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Brno, 28. bi‘ezna — sv. Jana Kapistrana
Drazi vérici,
u stolu pfi jidle sed€l se svym otcem pubertalni syn, ktery zvazoval, ze by
se rad emancipoval od autority svého otce, chtél byt samostatny, ale jak to
tak byva, na cizi ucet. Dodal si odvahy a pravil: ,,Ot¢e, mam pocit, Ze jsem
na tob¢ pfili§ zavisly.” Otec na néj pevné s klidem pohlédl a odvétil: ,,Mily
synu, tviij pocit t€¢ neklame.*
Takova je realita vztahu ¢lovéka k autorité, ktera je pro zivot clovéka nepo-
stradatelna. Tak je tomu i v zivoté¢ duchovnim.
Pro udrzeni si plnosti katolické viry, tradi¢niho milostiplného ritu mse svaté,
pro uchovani si sentire cum ecclesia — cirkevniho smysleni, at’ ptimo ¢i ne-
pfimo, je tfeba Knézského bratrstva sv. Pia X., jeho svédectvi, jeho predsta-
venych, jeho biskupi, jeho knéZi. Tak tomu chce BoZi prozietelnost, ktera
toto dilo povolala k Zivotu skrze jeho zakladatele Msgr. Marcela Lefebvra.
Jsou taci, ktefi si této Bozi milosti vazi, svoji zavislost na Knézském bra-
pomahaji, stoji pii ném. To plati nejen pro nase Cleny a véfici, k témto patii
1 spratelené rady, sptateleni knézi a cela fada téch, ktefi s dilem Knézského
bratrstva sympatizuji a maji k nému pozitivni vztah. Na§ generalni pfedsta-
veny P. Pagliarani v rozhovoru s knézimi naseho distriktu hovofil o tom, Ze
takovi se vyskytuji i mezi témi, ktefi ve spojeni s ,.tradici* pfimo nejsou,
jsou to takovi Nikodémové na riiznych mistech a v riznych pozicich
v Cirkvi, véetné Vatikanu. Proto se také presvédCeni liberdlové a moder-
nisté, kteti svoji virou jiz Cirkev opustili, ale je jich v cirkevni hierarchii
nemalo i na vysokych mistech, obavaji jakéhokoliv vstiicného kroku Sva-
tého otce, byt by se jednalo napt. pouze o toleranci biskupskych svéceni.
Na existenci a piisobeni Knézského bratrstva jsou vSak zavisli i ti, kteti po
ném z indultnich pozic radi postékavaji. Tim, Ze nemaji své biskupy a jsou
zavisli na blahovtli koncilni hierarchie, neni té¢zké ukoncit nebo omezit jejich
¢innost. Proto jsou pro nepftatele tradice naprosto druhotni. Exponenti cirkve
koncilu se proto snazi ovladnout Knézské bratrstvo sv. Pia X., znemoznit dalsi
svéceni biskupti a tim piemoci tradici Cirkve. Brany pekelné se snazi premoci
tu, kterou nepfemohou. Je to pofad to samé, v roce 1975, 1988, vSechny snahy
kardinala Ratzingera, pozd¢ji Benedikta X V1., snahy kardinala Fernandeze, ...
7 druhé strany je tu tzv. Odpor, také nic nového. To jsou lid¢, ktefi ztraci cirkevni
smysleni, zapiraji, ze Msgr. Lefebvre vzdy zdlrazioval, ze Knézské bratrstvo je
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tu pro Cirkev, aby pracovalo na jeji obnove, vydavalo svédectvi a modlilo se za
papeze a cirkevni hierarchii za jeji navrat k tradici. V Odporu rozsifena teze, ze
nova biskupska svéceni maji pochybnou platnost, vede do sedisvakantistické
pasti a k sektaiské uzavienosti, ke schismatickému smysleni. Dle nich je uz u tre-
tiho papeze pochybné, zda je biskup — tim je tedy fakticky zpochybnén jejich
pontifikat. Tito lidé pak kritizuji kontakty se Svatym stolcem, chybi jim elemen-
tarni katolicky respekt vii¢i papezi jakozto nastupci Petrovu a hlave vseho kies-
tanstva, jimz jsme mu povinni presto, ze chybuje. Naprosto nepravem se odvola-
vaji na Msgr. Lefebvra, ktery tyto postoje nesdilel. Je dulezité se od téchto lidi,
jimi ovlivnénych internetovych stranek a jejich ¢asto podlé propagandy téchto
myslenek v naSich kaplich razn¢ distancovat. P. Pagliarani nas vyzval, abychom
veficim vysvétlili, ze biskupskymi svécenimi se Knézské bratrstvo neposouva ve
svych nazorech a uz vibec se nepiiblizuje nazorim tzv. Odporu.
Biskupska svéceni jsou pro nase Knézské bratrstvo tedy zcela zasadnim kro-
kem pro udrZeni jeho plsobeni a dosavadni ¢innosti, nikoliv vSak zménou
postoji a smysleni, takova interpretace by byla zcela chybna.
V tomto letdku naleznete prohlaseni a stanoviska naseho generdlniho pted-
staveného a zajimavé svédectvi kardinala Zena, které sice ve vSem neodpo-
vida naSim pozicim, ale je v mnohém velmi vystizné a v kazdém piipad¢
zajimavé. Je to svédectvi biskupa, ktery osobné prochazi pronasledovanim
¢inského komunistického rezimu az dosud, biskupa, ktery se stavél proti do-
hoddm papeze Frantiska s ¢inskym komunistickym rezimem a smifovani
s ¢inskou narodni cirkvi. Ten by mohl vydat svédectvi tém, kteti si mysli, ze
komunismus v Ciné a jinde ve svété je mrtvy a prestal byt nebezpecny.
Pfipojujeme i zajimavy postieh papeze Lva XIV. ve vztahu k uzivani umélé
»inteligence* jakozto programu, ktery nemtize nikdy nahradit projevy lidské
duse. Je to varovani nejen pro knéze, ale pro vSechny, ktefi se oddavaji to-
muto nebezpecnému programu.
Tésim se, Ze se s mnohymi z Vas setkam 1. ¢ervence v Econe, k nasi radosti
se tam chystd mnoho Ceskych poutnikt. Dalsi, ktefi se vypravit nemohou,
nas jist¢ budou doprovazet z domova svymi modlitbami v tomto milostipl-
ném dni, kdy budou vysvéceni pro sluzbu v Cirkvi ¢tyfi novi biskupové.
Modleme se za né, aby jim Bith Zehnal, aby vSech Sest naSich biskupi chra-
nil ,,ad multos annos®, k mnoha letiim pozehnaného zivota.

S knézskym pozehnanim

P. Tomas Stritzko FSSPX
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Rozhovor s generalnim predstavenym
Knézského bratrstva sv. Pia X.

»Suprema lex, salus animarum®

wvevrs

vyjadril sviij zamér zorganizovat 1. Cervence tohoto roku biskupska svéceni
pro KnéZské bratrstvo sv. Pia X. Procjste toto oznament ucinil dnes, 2. unora?

Don Davide Pagliarani: Svatek Ocistovani nejblahoslavenéjsi Panny
Marie ma v ramci Bratrstva velky vyznam. Je to den, kdy kandidati knézstvi
oblékaji sutanu. Uvedeni Pané do chramu, jez dnes slavime, jim pfipomina,
ze kli¢ jejich vzdelani ajejich pfipravy na svéceni spocivd v jejich
sebeobétovani, jez se d&je rukama Marie. Je to vyjimecné dulezity
mariansky svatek, nebot’ tim, Ze Simeon Matce Bozi prorokuje, Ze jeji dusi
pronikne me¢ bolesti, poukazuje zifeteln€ na jeji ulohu Spoluvykupitelky po
boku jejiho bozského Syna. Vidime ji sjednocenou s nasim Panem, od
pocatku jeho pozemského zivota az do naplnéni jeho obéti na Golgote. Prave
tak doprovazi Matka Bozi budouciho knéze v jeho vzdélani a v pribéhu
celého jeho zivota. Je to ona, kdo nadale formuje naseho Pana v jeho dusi.

2. Toto avizo kolovalo v poslednich mésicich jako neodbytnd neovéiend
gprava, zvlasté od smrti biskupa Tissiera de Mallerais v Fijnu 2024. Pro¢
Jjste aZ dosud cekal?

Stejné€ jako arcibiskup Lefebvre ve své dobé usiluje i Bratrstvo vzdy o to,
aby neptedbihalo Prozietelnost, nybrz se ji podiidilo tak, ze se necha vést
jejimi pokyny. Tak vyznamné rozhodnuti nelze wulinit lehkovazné
a prekotné. Jde o nejzazsi prostiedek, jenz musi odpovidat nezbytnosti
situace, jez je redlnd arovnéz nejzazsiho charakteru. Pouhd existence
nezbytnosti pro blaho dusi jes$té¢ neznamend, ze by byla od pocatku
opodstatnéna libovolna iniciativa k jejimu odstranéni.

Zv1aste proto, Ze se jedna o situaci, kterd se o¢ividné tyka nejvyssi autority
v Cirkvi, bylo nezbytné nejprve podniknout krok vii¢i Svatému stolci — coz
jsme ulinili — avyckat, nez uplyne odpovidajici lhita, aby mu byla
umoznéna odpovéd’. Jednd se o rozhodnuti, které bychom nemohli uinit,
aniz bychom konkrétnim zptsobem vyjadfili uznani autority Svatého otce.

3. Ve svém kazani jste Fekl, Ze jste skutecné papeZi napsal. Mohl byste nam
k tomu ¥ici néco bliZsiho?



Minulé 1éto jsem Svatému otci napsal, abych ho pozadal o audienci. Protoze
jsem neobdrzel zadnou odpovéd’, napsal jsem mu o nékolik mésict pozdéji
dalsi dopis — prostym a détinnym zptsobem, aniz bych mu zastiral cokoli
z nasich potfeb. Vyli¢il jsem nase vérou¢né neshody, ale inaSe upfimné
prani netnavné slouzit katolické Cirkvi, nebot’ jsme sluzebniky Cirkve
navzdory naSemu neuznanému cirkevn€ pravnimu statusu.

Na toto druhé psani jsme obdrzeli pted nékolika dny z Rima odpovéd’ od
kardinadla Ferndndeze. Bohuzel v zaddném piipadé nezohlediiuje nami
pfedneseny navrh ani nenabizi zadné feSeni, jez by odpovidalo nasim
zadostem.

Nas navrh — kdyZ zohlednime zcela vyjimecné okolnosti, v nichz se
Bratrstvo nachéazi — spoc¢iva konkrétné v prosbé Svatému stolci, aby nam
prechodné umoznil setrvat v této vyjimecné situaci: pro blaho dusi, jez se na
nas obraceji. Slibili jsme papezi, ze nasadime vSechny své sily pro uchovani
tradice a z naSich véficich u¢inime pravé déti Cirkve. Zdé se mi, ze takovy
navrh je stejné realisticky jako rozumny a sdm o sobé by mohl ziskat souhlas

Svatého otce.

4. Pokud jste tedy dosud neobdrziel tento souhlas, proc piesto povaZujete
za nezbytné piikrocit k biskupskym svécenim?

Jedna se o nejzazsi prostredek, ktery odpovida realné, a prave tak extrémni
nezbytnosti. Bezpochyby neznamena prosta existence nezbytnosti pro blaho
dusi, ze by byla od pocatku ospravedlnéna kazda iniciativa k jejimu
odstranéni. AvSak v naSem piipad¢ véifime, ze po dlouhé dobé cekani,
pozorovani a modlitby dnes miZzeme fici, Ze objektivni stav téZké nouze,
v niz se duse, Bratrstvo a Cirkev nachazeji, takové rozhodnuti vyzaduje.

S dédictvim, jezZ nam zanechal papez FrantiSek, trvaji zasadni divody, jez
ospravedlnovaly jiz svéceni vroce 1988, inadale v plném rozsahu,
a vmnohém ohledu dokonce vyvstavaji snovou nalé¢havosti. Druhy
vatikénsky koncil zlstava vice nez diive kompasem, podle né¢hoZ se muzi
Cirkve orientuji, a sotva lze ofekavat, Ze by v dohledné dobé¢ nabrali jiny
smér. Zasadni vid¢i mysSlenky, jeZ se jiz nyni rysuji pro novy pontifikat,
zvlasté prostfednictvim posledni konzistofe, to jen potvrzuji. Je v nich
patrna vyslovna vile zachovat linii papeze Frantiska jakozto nezvratnou
cestu pro celou Cirkev.



Je smutné, ze to musime konstatovat, ale je to skutecnost. V bézné farnosti
jiz véefici nenalézaji nezbytné prostiedky, skrze n€z by si zajistili véénou
spasu. To se tyka piedevsim nezkraceného hlasani katolickych pravd viry
a moralky stejné jako udileni svatosti zplisobem, jak to Cirkev vzdy Cinila.
V tom spociva stav nouze. V tomto kritickém kontextu naSi biskupové
starnou a tvari v tvar stalému narlstu apostolatu jiz nemaji dostatek sily
k tomu, aby vyhovéli pozadavkiim véticich po celém svéte.

5. Do jaké miry potvrzuje podle Vias kongzistoF z uplynulého mésice
papeZem FrantiSkem zvoleny smér?

Kardindl Fernandez jménem papeze Lva vyzval Cirkev k tomu, aby se
navratila k zakladni intuici Frantiskové, jak je vyjadiena v Evangelii
gaudium, jeho klic¢ové encyklice. Pon¢kud zjednodusené jde o to zredukovat
hlasani evangelia na jeho pivodni, podstatné jadro — ve velmi struc¢nych
a obsaznych formulacich, v tzv. ,kerygmatu“. To se déje s ohledem na
jakousi ,,zkuSenost“, na bezprostiedni setkdni s Kristem, pficemz vse
ostatni, jakkoli by to jinak bylo cenné, je odsunuto stranou — konkrétné
veskeré elementy tradice, jez jsou vyhodnoceny jako podruzné a sekundarni.
Praveé tato metoda nové evangelizace zptisobila za FrantiSkova pontifikatu
charakteristickou naukovou prazdnotu, kterou velmi siln€ pocitila velka cast
Cirkve.

Bezpochyby musi ¢lovek v této perspektive nestale usilovat o to, aby daval
nové a ptimétené odpoveédi na vyvstavajici otazky; tento ukol ma vsak byt
uskuteciiovan prostiednictvim synodalni reformy, a ne skrze znovuobjeveni
klasickych a vzdy platnych odpovédi tradice Cirkve. Timto zplsobem —
v udajném ,,vanuti Ducha* této synodalni reformy — mohl FrantiSek celé
Cirkvi vnutit Kkatastrofdlni rozhodnuti, jako naptiklad pfipusténi
znovusezdanych rozvedenych ke svatému pfijimani nebo zehnani
stejnopohlavnich part.

Shrnuto: Prostfednictvim ,kerygmatu“ je hlasani evangelia zcela
odizolovano od celého korpusu tradi¢ni nauky a moralky. Diky synodalité
jsou tradiéni odpovédi nahrazovany libovolnymi rozhodnutimi, jez jsou
lehce absurdni a naukové neospravedlnitelné. Kardindl Zen sam povazuje
tuto metodu za manipulativni ajeji pfipisovdni Duchu Svatému za
blasfemické. Obavam se, bohuzel, ze ma pravdu.



6. Mluvite o sluzbé Cirkvi, avSak v praxi muiZe Bratrstvo budit dojem, Ze
Cirkev provokuje, zvlasté s ohledem na budouci biskupska svéceni. Jak
toto vysvétlite papeZi?

Cirkvi slouzime pfedevSim tim, Ze slouzime duSim. To je objektivni
skutecnost, nezavisla na jakékoli jiné uvaze. Cirkev existuje co do své
podstaty pro duse: jejim cilem je jejich posvéceni a jejich spasa. VSechna
krasnd slova, nejriizngjs$i debaty, velka témata, o nichZz ¢loveék diskutuje
nebo by mohl diskutovat, nemaji Zadny smysl, pokud nejsou zamétfeny na
spasu dusi. Je dilezité toto pfipomenout, protoze dnes existuje nebezpeci,
ze se Cirkev bude zaméstnavat v§im moznym, a pritom ztrati ze zietele to
podstatné. Naptiklad pii péci o ekologii nebo obhajovani prav mensin, prav
zen nebo migrant hrozi nebezpeci, ze se ztrati ze zietele zakladni poslani
Cirkve. Jestlize Knézské bratrstvo sv. Pia X. bojuje za uchovani tradice, se
v§im, co je v tom zahrnuto, pak pouze a jediné proto, ze tyto poklady jsou
pro spasu dusi absolutné¢ nezbytné, a protoze neusiluje o nic jiného nez
o toto: blaho dusi a blaho knéZstvi, jez je zamé&feno na jejich posvéceni.

Tim, ze takto jedname, stavime to, co zachovavame, do sluzby Cirkve
samotné. Nenabizime Cirkvi muzeum plné starych a zapraSenych véci,
nybrz tradici v jeji plnosti a plodnosti, tradici, jez posvécuje a proménuje
duse, jejimz plodem jsou povolani a skutecné katolické rodiny. Jinymi
slovy: Prave pro papeze jako takového uchovavame tento poklad az do dne,
kdy bude opét pochopena jeho hodnota a kdy ho jeden z papezii pouzije pro
blaho celé Cirkve — nebot’ tradice patii Cirkvi.

7. Mluvite o blahu dusi, ale Bratrstvo nemd Zdadné misijni poslani pro duSe.
Naopak, pred vice neZ padesati lety bylo kanonicky zruSeno. Na zdkladé
ceho Ize ospravedinit poslani Bratrstva viici dusim?

Jednd se prost¢ ajednoduSe o otizku blizenské lasky. Nechceme si
ptivlastiovat zddné misijni poslani, jez nemdme. Ziroven se vsSak
nemuiZzeme vzpirat skutecnosti, Ze je nezbytné reagovat na duchovni bidu
dusi, jez se stdle vice citi zmatené, dezorientované a ztracené. Volaji
o pomoc. A potom, co dlouho hledaly, nachézeji zcela ptirozené s hlubokou
radosti svétlo a Gtéchu v bohatstvich naplno Zité tradice Cirkve. Vi¢i témto
dusim mame skutecnou zodpovédnost, ackoli nemame zadné oficialni
poslani. Jestlize n€kdo vidi na ulici osobu v nebezpeci, je povinen ji podle
svych moznosti pfispéchat na pomoc, ackoli neni ani hasi¢, ani policista.



Pocet dusi, jeZ se na nas timto zptisobem obratily, s postupem let neustale
nartistal, a v poslednich deseti letech jich dokonce znateln¢ piibylo.
Ignorovat jejich potieby a nechat je osamocené by znamenalo zradit je a tim
zradit Cirkev samotnou, nebot’ — jesté¢ jednou to opakuji — Cirkev existuje
pro duse, a ne aby se zivily marnivé a malicherné diskuze.

BliZzenska laska je povinnosti, jeZ stoji nade vSemi ostatnimi. Samotné
cirkevni pravo to takto stanovuje. V duchu cirkevniho prava, jez je
juristickym vyrazem této blizenské lasky, je blaho dusi nadfazeno vSemu
ostatnimu. Predstavuje vskutku zdkon nad zakony, kterému jsou vsechny
ostatni podiizeny akterému nemuze oponovat zadné cirkevni
zakonodarstvi. Axiom ,suprema lex, salus animarum® — nejvysSim
zakonem je spasa dusi — je klasickou maximou kanonické tradice, jez je
vyslovné zachycena v poslednim kanonu Kodexu zroku 1983.
V soucasném stavu nouze je na tomto nadfazeném principu zaloZena
vposledku veskera legitimita naSeho apostolatu a naseho poslani viici duSim,
jez se na nas obraceji. Pro nés jde o pfirozenou roli ve jménu téze blizenské
lasky.
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8. Jste si védom, Ze zvaZovani biskupskych svéceni by mohlo postavit vérici

kteri se na Bratrstvo obraceji, pred dilema: bud’ volba integrdlni tradice
se v§im, co obndsi a znamend, anebo ,,plné“ spolecenstvi s hierarchii
Cirkve?

Toto dilema je ve skute¢nosti pouze zdanlivé. Je ziejmé, ze kazdy katolik si
musi zachovat jak integralni tradici, tak spolecenstvi s hierarchii. Nemuze si
vybirat mezi jednim z téchto dvou dober, obé€ jsou nezbytna.

Az prili§ Casto se vSak zapomind, ze spolecenstvi je principialné zalozeno
na katolické vife se v§im, co je vném zahrnuto: pocinaje skutecnym
svatostnym zivotem a vykonem odvozené moci, jez hlasa tutéz viru
a nabada k jejimu praktickému uplatiiovani tim, Ze vykonava autoritu ne
svévolnym zplisobem, nybrz skute¢né¢ s ohledem na duchovni blaho ji
svetenych dusi.

Praveé v boji o zachovani téchto principi, jez jsou nezbytnymi podminkami
zachovani spolecenstvi v Cirkvi, nemuize Bratrstvo akceptovat néco, co je
v protikladu k tomuto spoleCenstvi a co ho ptekrucuje, byt’ by tato iniciativa
vychézela — paradoxné — od téch, kdo jsou v Cirkvi nositeli autority.



9. Mohl byste jmenovat konkrétni piiklad toho, co Bratrstvo nemiiZe
akceptovat?

Prvni priklad, ktery mi pfichazi na mysl, je z roku 2019, kdy papez Frantisek
u prilezitosti své navstévy na Arabském poloostroveé spolecné s imamem
podepsal znadmou deklaraci z Abu Dhabi. V ni spolu s muslimskym
hodnostafem prohlasuje, Ze rozmanitost riznych nabozenstvi je jako takova
chténa bozskou Moudrosti.

Je ziejmé, ze spoleCenstvi, jez by bylo zalozené na pfijeti takovéto vypoveédi
nebo ji implicitné zahrnovalo, by prost¢ nebylo katolické, nebot’ by bylo
hiichem proti prvnimu pfikdzani a popfenim prvniho clanku Kréda.
Povazuji takovou vypovéd za vice nez pouhy omyl. Je prosté
nepredstavitelnd. Nemiize byt zakladem katolického spoleCenstvi, nybrz
spiSe pri¢inou jeho zruseni. Domnivam se, Ze by katolik mél spiSe dat
pfednost mucednictvi, nez aby akceptoval takovou vypoved.

10. Po celém svété stale roste — zvldasté na internetu — povédomi o omylech,

jez jsou jii dlouhou dobu Bratrstvem odsuzovdany. Nebylo by vhodné
s diivérou v Prozietelnost dovolit, aby se toto piisobeni rozvinulo, namisto
utoku prostiednictvim tak silného verejného gesta, jakym jsou biskupskd
svéceni?

Toto pusobeni je jisté pozitivni a mizeme znc¢ho mit jen radost.
Bezpochyby to ilustruje opravnénost toho, co Bratrstvo haji. A je vhodné
podporovat Sifeni pravdy vSemi dostupnymi prostiedky. Zaroven je to
pusobeni, jez ma své hranice, nebot’ obranu viry nelze omezit na diskuze
a ndzorové pozice nebo se v nich zcela vyCerpat na kolbisti internetu nebo
socialnich siti.

Posvéceni duse zavisi bezpochyby na vyznani autentické viry, to vSak musi
ustit do skutecného kiest'anského zivota. V nedéli nepotiebuji duse Zadnou
internetovou platformu. Potiebuji knéze, ktery je vyzpovida a pouci, ktery
pro n¢ slouzi msi svatou, ktery je skutecné posvécuje a vede k Bohu. Duse
potiebuji knéze. A abychom mohli mit knéze, potfebujeme biskupy. Ne
winfluencery®. Jinymi slovy: Je tieba se vratit do reality, to znamena do
reality dusi a jejich konkrétni, objektivni nouze. Biskupské svéceni nemayji
zadny jiny el nez zajistit véficim, oddanym tradici, udileni svatosti
bifmovani, svéceni a vSeho toho, co z toho vyplyva.



11. Neni tu nebezpeci, Ze Bratrstvo navzdory nejlepSim umyslim jistym
zpusobem dospéje k tomu, Ze bude sebe samo povaZovat za rovné Cirkvi,
nebo si prisvoji nezastupitelnou roli?

Bratrstvo si zadnym zpiisobem neosobuje pravo stavét se do pozice Cirkve
¢i ptejimat jeji poslani. Spise si zachovava pevné védomi toho, Ze existuje,
aby Cirkvi slouzilo. Pfi tom se opira vylucné o to, co Cirkev sama vzdy
a vSude ucila, véfila a konala.

Bratrstvo je si rovnéz hluboce védomo toho, Ze to neni ono samo, kdo Cirkev
zachranuje, nebot’ sam nas§ Pan udrzuje a zachraiuje svou Nevéstu — On,
jenz nad ni nikdy neptestava bdit.

Bratrstvo je prosté a jednoduse — za danych okolnosti, jez si samo nezvolilo
— upiednostiiovanym prostiedkem, jak ztistat vérnym Cirkvi. Se zietelem
k poslani své Matky, jez v pritbéhu dvaceti stoleti své déti zivila u¢enim
a svatostmi, nasazuje se Bratrstvo détinn€ pro zachovani a obranu integralni
tradice, pfiCemz uziva prostiedkii k uchovani neporovnatelné svobody, aby
zustalo vérné tomuto dédictvi. Podle slov arcibiskupa Lefebvra je Bratrstvo
pouze dilem ,katolické Cirkve, jez dale predava jeji nauku*; jeho tloha je
ulohou ,,listonosSe, ktery dorucuje psani“. A nepieje si nic jiného nez vidét
vSechny katolické pastyte sjednocené v plnéni této povinnosti.

12. Vrat’me se k papeZi. Povaiujete za realistické, Ze by Svaty otec
akceptoval nebo alespori strpél, aby Bratrstvo vysvétilo biskupy bez
papeiského mandatu?

Papez je predevsim otcem. Jako takovy je schopen rozpoznat Cestné umysly,
upfimnou vuli slouzit Cirkvi, a pfedev§im redlny konflikt svédomi ve
vyjimecné situaci. Tyto elementy jsou objektivni a vSichni, kdo znaji
Bratrstvo, to mohou rovné€z uznat, aniz by nutné sdileli jeho pozice.

13. To je v teorii pochopitelné. Vé¥ite ale, ie by Rim konkrétné takové
rozhodnuti Bratrstva strpél?

Budoucnost leZi v rukou Svatého otce a samoziejmé v rukou Prozietelnosti.
Presto je tfeba uznat, ze Svaty stolec je ¢as od Casu schopen jistého
pragmatismu, ba dokonce jisté prekvapivé flexibility, kdyZ je presvédcen,
7e jedna pro blaho dusi.

Vezméme si zcela aktudlni pifipad vztahl k ¢inské vladé. Navzdory
skutecnému schismatu ¢inské vlastenecké cirkve; navzdory neptetrzitému
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pronasledovani takzvané podzemni Cirkve, jeZ zlstala vérna Rimu;
navzdory pravideln¢ obnovované a ¢inskym statem nedodrzované dohodé —
v roce 2023 papez Frantisek dodateéné uznal jmenovani biskupt Sanghaje
C¢inskymi ufady. Nedavno ipapez Lev XIV. dodatecné akceptoval
jmenovani biskupa Sin-sinangu, ktery byl jmenovan tymz zplisobem béhem
uprazdnéni apostolského stolce, prestoze byl dosud v uiadu biskup vérny
Rimu, jenz byl jiz vicekrat zatéen. V obou piipadech se evidentné jedna
o prelaty sympatizujici s rezimem, kteti byli jednostranné dosazeni z Pekin-
gu, aby kontrolovali katolickou Cirkev v Cing. V§imnéme si, Ze se zde
nejedna o pouhé svétici biskupy, nybrz o biskupy s mistni jurisdikci, to
znamena o fadné biskupy dané diecéze (nebo prefektury) s jurisdikei nad
mistnimi knézimi a véficimi. V Rimé piesné védi, za jakym Gcelem byli
vybrani a jednostranné dosazeni tito pastyfi.

Ptipad Bratrstva je diametralné¢ odlisSny. V zddném ptipadé nejde o to
zvyhodniovat komunistickou nebo antikiestanskou moc, nybrz vyhradné
o to zachovat v dob¢ vSeobecné krize a zmateni prava Krista Krale a tradici
Cirkve, jez jsou tézce omezovany. Umysly a cile o¢ividng nejsou tytéz.
Papez si toho je védom. Kromé toho Svaty otec velmi dobfe vi, ze Bratrstvo
v zadném pripadé nema v umyslu propijcit svym biskuptim jakoukoli
jurisdikci, coz by se rovnalo zalozeni paralelni cirkve.

Uptimné feceno nechapu, jak by se mohl papez obavat vétsiho nebezpeci
pro duse ze strany Bratrstva nez ze strany vlady v Pekingu.

14. PovaZujete za moiné, Ze s ohledem na tradicni msi svatou existuje
stejnd zasadni nezbytnost pro duse jako v roce 19882 Po znamém vzestupu
a pddu ritu svatého Pia V. — jeho uvolnéni Benediktem XVI. v roce 2007
a FrantiSkem uloZenych restrikcich v roce 2021 — jakym smérem se situace
vyviji s novym papeZem?

Pokud je mi znamo, papez Lev XIV. si zachoval v této otazce jistou
zdrzenlivost, jeZ v konzervativnim svété vzbudila velka ocekdvani. Pied
neddvnem byl vSak zvetejnén kardindlem Rochem text k liturgii, ktery byl
puvodné urcen kardinaliim, kteti se Gi€astnili konzistofe v uplynulém mésici.
Neni divod pochybovat, ze tento text v zadkladnich rysech odpovida
papeZzem preferované orientaci. Jedna se o zcela jasny a predevsim logicky
a koherentni text. Bohuzel se opira o falesné premisy.
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Konkrétné tento text odsuzuje v dokonalé kontinuité s Traditionis custodes
liturgicky projekt papeze Benedikta XVI. Podle jeho pojeti jsou stary a novy
ritus dvéma piiblizn€ rovnocennymi formami, jez vyjadiuji v kazdém
ptipad¢ tutéz viru a tutéz eklesiologii, a v dlisledku toho se mohou vzajemné
obohacovat. Benediktovi XVI. tedy, vedenému starosti o jednotu Cirkve,
lezelo na srdci, podpofit koexistenci obou ritli, a tak v roce 2007 zveiejnil
Summorum Pontificum. Pro mnohé to Prozietelnost pouzila ke znovuobje-
veni mSe svaté vSech dob. V delsi Casové perspektivé to vSak vyvolalo hnuti,
jez zpochybnilo novy ritus — hnuti, jeZ je povazovano za problematické a jez
se pokousel text Traditionis custodes v roce 2021 utlumit.

Kardinal Roche, hluboce oddén papezi Frantiskovi, sam obhajuje jednotu
Cirkve, avSak za pomoci ptedstav a prostiedki, jez jsou diametraln¢ odlisné
od pristupu Benedikta XVI. Zatimco trva na existenci kontinuity od jednoho
ritu  k druhému prosttednictvim reformy, rozhodné odmitad jejich
koexistenci. Spatifuje v tom zdroj rozdeleni, ohrozeni jednoty, jez musi byt
pfekondno  navratem  k autentickému  liturgickému  spolecenstvi.
,»Vysostného dobra jednoty Cirkve nedosdhneme zmrazenim rozdéleni,
nybrz Ze se sjednotime ve sdileni toho, co mizZe byt pfedmétem sdileni.*
V Cirkvi, dodava, ,ma existovat pouze jediny ritus®, v plné shod¢ se
skute¢nym smyslem tradice.

To je opravnény a koherentni princip, protoze jako ma Cirkev pouze jednu
viru a pouze jednu eklesiologii, nemiize také nez mit pouze jednu liturgii,
jez toto pfiméfenym zplsobem odrazi ... AvSak je to princip Spatné
aplikovany, nebot’ ve shodé s novou pokoncilni eklesiologii chape kardinal
Roche tradici jako néco evolutivniho a novy ritus jako jeji jediné Zivouci
vyjadreni v nasi dobé. Hodnota tridentinského ritu miize tedy byt nahlizena
pouze jako piekonand ajeho uziti je nanejvys ,,ustupkem®, ,v zddném
pfipadé pozadavkem®.

Ze tedy mezi obéma rity existuje ,,rozd&leni* a vzajemna neslucitelnost, je
tak stale zfetelngjSi. AvSak nenechme se zmast. Jedind liturgie, jez
pfiméfenym, neménnym a neevolutivnim zplisobem vyjadiuje tradi¢ni
pojeti Cirkve, kiestanského Zivota a katolického knézstvi, je liturgie vSech
dob. V tomto bodé¢ se zd4 opozice Svatého stolce definitivni zfetelnéji nez
kdy diive.
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15. Kardindl Roche piesto uzndva, Ze pri aplikaci liturgické reformy dosud
existuji jisté problémy. Domnivdte se, Ze by to mohlo vést k védomi limiti
této reformy?

Je pozoruhodné, Ze ipo Sedesati letech tu existuje skuteCny problém pfi
aplikaci liturgické reformy, jejiz bohatstvi je teprve tieba objevit. To je
refrén, ktery od t€ doby stale znovu slySime, jakmile pfijde toto téma na
pfeties, a jez si nemulze usetfit ani text kardinala Roche. AvSak misto aby se
Cestn¢ zamysleli nad vnitinimi nedostatky nové mse, apotazmo nad
celkovym selhdnim této reformy; misto aby celili skuteCnosti, ze se
vyprazdnuji kostely a mizi povolani; misto aby se ptali, pro¢ tridentinsky
ritus inadale pfitahuje tolik dusi, spatfuje kardinal Roche jediné feSeni
toliko v neodkladné ptredchozi formaci véticich a seminaristu.

Aniz by to zpozorovali, to¢i se tak v zaCarovaném kruhu. Vzdyt’ je to liturgie
sama, jez je urena k formaci dusi. Téméft po dva tisice let jsou dusSe, Casto
analfabeti, zuSlechtovani a posv€covani samotnou liturgii, aniz by bylo
zapotiebi n¢jakého predchoziho vzdélani. Neuznavat niternou neschopnost
Novus Ordo zuSlecht'ovat duse a misto toho vyzadovat jesté vétsi vzdélani
na m¢ pisobi jako znamka nevylécitelné slepoty. Tak cEloveék dochdzi
k otfesnym paradoxim: volali po reformé, aby podporili ti¢ast véficich, nyni
vsak tito véfici Cirkev v zastupech opustili, protoze tato fadni liturgie nebyla
s to je nasytit. A to ze nema nic spole¢ného s reformou samotnou?!

16. Dnes téZi v mnoha zemich skupiny mimo Bratrstvo naddle 7 uZivani
misdlu z roku 1962. Takova moZnost tu v roce 1988 téméy neexistovala.
Nebyla by toto prozatimni alternativa, diky nii by se nova biskupska
svéceni zdala piedcasna?

Otazka, jiz si musime polozit, zni: Odpovidaji tyto moznosti tomu, co Cirkev
a duse potiebuji? Jsou dostacujici odpovedi na bidu nesmrtelnych dusi?

Je nezpochybnitelné, ze vSude tam, kde je slouzena tradicni mse svata, tento
pravy ritus katolické Cirkve skutecné zati — s onim hlubokym smyslem pro
posvatno, ktery v novém ritu najit nelze. AvSak nemiizeme abstrahovat
z prostiedi, v némzZ se tyto mSe slouzi. Bez ohledu na dobrou vili toho ¢i
onoho se toto prostiedi zda jasné, zvlast¢ od zvetejnéni Traditionis custodes,
vposledku potvrzené kardinalem Rochem. Jedna se o prosttedi v Cirkvi, kde
jedinym oficidlnim, ,,normalnim* ritem je ritus Pavla VI. SlouZzeni ritu vSech
dob tedy podléha regulacim pro vyjimecné piipady: pfizniveim tohoto ritu
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je z pouhé blahovile udéleno vyjimecné povoleni, jez jim tuto celebraci
umoznuje. Vyplyvaji vSak zlogiky, jez odpovidd nové eklesiologii.
Predpokladaji, Ze nova liturgie zlstava i nadale kritériem zboznosti véficich
a autentickym vyjadienim cirkevniho Zivota.

17. Proé Fikdate, Ze Clovék nemitZe 7 tohoto vyjimecéného prostiedi
abstrahovat? Nenf zde piesto patrny jisty pozitivai dopad? Jaké konkrétni
nasledky jsou podle Vas politovanihodné?

7 této situace vyplyvaji pfingjmenSim tfi neblahé nasledky. Prvni
a nejbezprostiednéjsi je hluboka strukturalni nestabilita. Knézi a véfici, jimz
strachu, co pfijde zitra — vzdyt privilegium neni totéz co pravo. Dokud to
autorita strpi, mohou vykonavat svou nabozenskou praxi, aniz by se
znepokojovali. Jakmile vSak autorita vznese jisté pozadavky, stanovi nové
podminky anebo ztoho ¢i onoho divodu néhle udéleny souhlas odvola,
octnou se kné€zi a vefici v konfliktni situaci, aniz by méli v rukou cokoli na
svoji obranu a tak si mohli t€innym zptisobem zajistit tradi¢ni prostfedky ke
spase, na néz maji vSechny dusSe pravo. Jak se ¢lov€k muze takovych
konflikti ve své€domi dlouhodobé vyvarovat, kdyz zde existuji dvé
neslucitelnd pojeti cirkevniho Zzivota, ztélesnéna ve dvou zcela
nekompatibilnich liturgiich, pficemz jedna se t€si plnému uznani, zatimco
druha je pouze trpéna?

Zadruhé — a to je bezpochyby zasadnéjsi — zde jiz neni pochopeni pro vlastni
divod sounalezitosti téchto skupin s tradi¢ni liturgii, coz vazné ohrozuje
prava tradice Cirkve a tim 1 blaho dusi. KdyzZ totiZ mSe svata v§ech dob mtize
akceptovat skutecnost, ze je slouzena v celé Cirkvi moderni mse, a pro sebe
sama vyzaduje toliko zvlastni privilegium, jez je zdGvodnovano jistou
naklonnosti ¢i zvla§tnim charismatem — jak pak jesté lidé mohou pochopit,
ze m$e vSech dob je nesmifitelnym protikladem nové mse, ze zlstadva
jedinou pravou liturgii veskeré Cirkve a Zze nikomu nesmi byt branéno ji
slavit? Jak 1ze rozpoznat, Ze mSe Pavla VI. je nepiijatelna, nebot’ predstavuje
zasadni odchyleni od katolické teologie mSe svaté, a tak nesmi byt nikdo
nucen ji slouzit? A jak mohou byt duSe u€innym zptisobem odvedeny od této
otravené liturgie, aby mohly Cerpat z Cistych prament katolické liturgie?

Konecné tu jako dalekosahly nasledek obou piedchozich vznikd jakasi
nutnost neohrozovat kiehkou stabilitu chovanim, jez by ptsobilo rusive, coz
mnohé pastyie odsuzuje k vynucenému mlceni, ackoli by jinak nutn¢ museli
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pozvednout hlas vii¢i tomu ¢i onomu skandalnimu uceni, jez je zkazou pro
viru ¢i moralku. Nevyhnutelné odsuzovani omyld, jez ni¢i Cirkev — to je zde
ustanoveno pro blaho dusi, ohroZenych touto otrdvenou potravou, — je tak
zcela paralyzovano. Soukromé je tak tomu ¢i onomu situace objasnéna,
nakolik je ovSem ten ¢i onen omyl dosud vibec povazovan za Skodlivy,
avsak je to pouze nesmélé Septani, v némz se pravda jiz sotva tési nezbytné
svobod¢ — predevsim pokud jde o boj o principy, jez jsou mlcky akcep-
tovany. I zde jsou to opét duse, jez jiz nejsou poucovany a jimz je odpiran
chléb nauky, po némz intuitivné touzi. To Casem postupné¢ deformuje
mentalitu a vede krok za krokem k vSeobecnému a podvédomému ptijeti
nejraznéjsich reforem, jez se tykaji cirkevniho zivota. I vici témto dusim
pocituje Bratrstvo zodpovédnost achce je osvécovat, ane je nechat
opusténé.

Nejde o to nékomu néco vy¢itat nebo nékoho soudit, nybrz o to oteviit oci
a konstatovat fakta. Jsme povinni uznat, Ze skupiny, jeZ se t¢si ze slaveni
tradi¢ni liturgie, nemohou byt v zddném piipad¢ adekvatni odpovédi na
hlubokou bidu Cirkve adusi, dokud zGstadva uzivani tradicni liturgie
podminéno pfinejmensim implicitnim souhlasem s koncilnimi reformami.
Naopak musime — abychom znovu vyzdvihli jiz jednou zminénou myslenku
— byt schopni katolikiim dneska nabidnout pravdy bez ustupk, predstavené
bez vyhrad a spolu s prostiedky tak, aby ji mohli v plnosti zit, ke spase dusi
a sluzbg celé Cirkvi.

18. Jste piesto pitesvédien, %e by Rim mohl byt v budoucnu vidi tradiéni
mS$i velkorysejs$i?

Neni vyloudeno, e by mohl Rim v budoucnu zaujmout oteviendjsi
stanovisko, jak tomu bylo jiz v roce 1988 za obdobnych okolnosti, kdy byl
Jistym skupindm zpiistupnén stary misal, aby tak byli véfici odlakéani od
Bratrstva. Pokud by k tomuto opét doslo, byl by to velmi politicky tah
a velmi malo v souladu s doktrinou. Tridentsky misél je uréen vyhradné
k tomu, aby nas vedl ke klanéni se bozskému Majestatu a aby zivil nasi viru.
Nesmi byt zneuzivan jako nastroj pastoralniho vyvazovani €1 jakysi zptsob
uchlacholeni.

AvSak vétsi €1 menSi vstficnost by nezmeénila nic na Skodlivosti vySe
zminéné¢ho prostredi, atudiz ani podstatnym zplsobem nezménila
soucasnou situaci.
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Kromé toho je celd scéna ve skuteCnosti komplexnéjsi. V Rimé papez
FrantiSek a kardinal Roche velmi dobie poznali, Ze stale Sir$i uzivani misalu
svat¢tho Pia V. nevyhnutelné¢ vyvolava zpochybnéni liturgické reformy
a Koncilu, asice vrozsahu, ktery neni pro né potéSujici a jesté méné
kontrolovatelny. Tézko Ize tedy piedvidat, co se stane, avSak nebezpeci
zapleteni se do logik, jeZ jsou spiSe politické nez doktrinalni, je realné.

Vv oy

19. Co byste chtél vzkazat zvlasté véricim a clenium Bratrstva?

Chtél bych jim fici, Ze soucasna doba je predevsim dobou modlitby, piipravy
srdce, duSe imysli, abychom byli sto se oteviit milosti, jiz svéceni
predstavuji pro celou Cirkev. To vSe v usebrani, v pokoji a duvéie
v Prozfetelnost, jez Bratrstvo nikdy neopustila a ani nyni ho neopusti.

20. Mate i naddle nadéji, e se budete smét setkat s papeZem?

Ano, ovsem! Pfipada mi nesmirné dulezité smét hovoftit se Svatym otcem
a existuje mnoho véci, jez bych mu rad sdélil, jez jsem mu vSak nemohl
napsat. BohuZel odpovéd’ od kardinala Ferndndeze neptfedpoklada Zadnou
audienci u papeze. Misto toho v ni zazniva hrozba novych sankeci.

21. Co udéla Bratrstvo, kdyZ se Svaty stolec rozhodne ho odsoudit?

Nejdiive je potfeba pfipomenout, ze piipadné kanonické tresty by za
takovych okolnosti nemély zadnou realnou t€innost.

Pokud by vsak presto byly ulozeny, je jisté, Ze Bratrstvo by toto nové utrpeni
ptijalo bez hotkosti, stejn¢ jako piijalo pfedchozi utrpeni, a upiimné by je
obétovalo pro blaho Cirkve. Bratrstvo pracuje pro Cirkev. A nepochybuje
o tom, ze takova situace, pokud by méla nastat, mize byt pouze ptrechodna
—nebot” Cirkev je bozska a na$ Pan ji neopusti.

Bratrstvo bude tedy nadale podle svych sil ptisobit setrvavajic ve veérnosti
katolické tradici a pokorné slouzit Cirkvi tim, Ze odpovida na potieby dusi.
A bude se 1 nadale détinné modlit za papeze, jak to Cinila vzdy — ocekavajic, ze
jednoho dne bude od téchto eventudlnich nespravedlivych sankci osvobozena,
jak se to stalo v roce 2009. Jsme presvédceni, Ze fimské autority jednoho dne
s vdécnosti uznaji, Ze tato biskupska svéceni byla Prozietelnosti ur¢ena k tomu,
aby piispé€la k zachovani viry, k vEtsi cti a slaveé BoZi a ke spase dusi.

Rozhovor se uskutecnil ve Flavigny-sur-Ozerain dne 2. unora 2026 na
svatek Ocistovani Panny Marie.

16



Sdéleni generalatu FSSPX ze dne 12. unora 2026

s

Dne 12. tinora 2026 byl nejdistojnéjsi otec P. Davide Pagliarani, generalni
predstaveny Knézského bratrstva sv. Pia X. pfijat v palaci Posvatného oficia
Jeho Eminenci kardindlem Victorem Manuelem Fernandezem, prefektem
Dikasteria pro nauku viry. Toto setkdni bylo navrzeno kardindlem poté, co
P. Pagliarani 2. unora vetejné oznamil pfani zorganizovat v ramci Knézského
bratrstva sv. Pia X. biskupska svéceni.

Rozhovor, ktery se uskutecnil na pfani kardinala mezi ¢tyfma ocima, trval
hodinu a ptl a prob&hl v srdecné a zaroven oteviené atmosféie. P. Pagliaranimu
to umoznilo pozorn€ prefekta vyslechnout a upfesnit dosah ozndmeni z 2. inora
a zaroven vyznam krokti podniknutych v poslednich mésicich viici Svatému stolci.
Generalni predstaveny tak mohl osobné vylicit soucasnou situaci Knézského
bratrstva sv. Pia X. stejné jako jeho povinnost — tvafi v tvai duchovni bid¢, v niz
se nachazeji duse — zajistit pokra¢ovani biskupti v jejich sluzbg.

Vylicil predevsim ducha lasky, na zakladé né¢hoz Bratrstvo tato svéceni zvazuje,
a zaroven jeho upfimné prani slouzit dusim a fimské Cirkvi.

Kone¢né znovu vyslovil pfani, aby smelo Bratrstvo vzhledem ke zcela zvlast-
nim okolnostem, v nichz se svata Cirkev nachazi, setrvat ve své soucasné — vy-
jimecné a ptechodné — situaci a nadale ptisobit pro blaho dusi, jez se na néj obraceji.
Kardinal Fernandez prezentoval odliSny postoj ktéto otdzce. V souladu
s oficialnim sdélenim, rychle zvefejnénym Svatym stolcem, spociva jeho navrh
ve ,,specificky teologickém zplisobu tohoto dialogu podle velmi precizni
metodiky, [...] aby tak bylo zajist€éno nezbytné minimum pro spolecenstvi
s katolickou Cirkvi, jeZ by umoznilo definovat kanonicky status Bratrstva®.
Hlavnim cilem t€chto rozhovori ma byt dohoda ohledné ,,riznych stupiii
prijeti, pozadovaného riznymi texty Druhého vatikanského koncilu, stejné jako
jejich interpretace*. Kardinal ustné zptesnil, Ze sice Ize vést dialog o Koncilu,
korektura jeho textt je vSak vyloucena.

Nezbytnou podminkou pro tento dialog je odro¢eni nedavno zvetejnéného
rozhodnuti vysvétit nové biskupy.

Prefekt Dikasteria vyslovné generalniho pfedstavené¢ho pozadal, aby tento
navrh predlozil ¢lentim své Rady a vyhradil si dostatek ¢asu k jeho zvazeni.

P. Pagliarani tedy na tento navrh v nasledujicich dnech odpovi. NapiSe ptimo
kardinalu Fernandezovi a jeho odpovéd bude oznamena i v§em véticim.
Generalni pfedstaveny znovu vyslovil vii¢i kardinalu Fernandezovi pfani smét
se osobn¢ setkat se Svatym otcem. Je velmi klidny a dékuje za vSechny
modlitby. I nadéle svéfuje tuto situaci do modliteb véticich.

Menzingen, 12. tinora 2026
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Z. principialnich postoju
pri hodnoceni koncilu nelze ustoupit,
biskupska svéceni budou.

Sdéleni generalatu FSSPX ze dne 19. inora 2026

Pti setkani dne 12. unora 2026 P. Pagliaraniho, generalniho pfedstaveného
Knézského bratrstva sv. Pia X., s Jeho Eminenci Victorem Manuelem
kardindlem Fernandezem, prefektem Dikasteria pro nauku viry, které se
uskutecnilo v navaznosti na oznameni budoucich biskupskych svéceni pro
Bratrstvo, navrhl posledné jmenovany ,,specificky teologickou cestu dialogu
podle velmi precizni metodiky [...] k vypracovani nutnych minimalnich
pozadavki pro plné spolecenstvi s katolickou Cirkvi® a tento dialog spojil
s odlozenim ohlasenych biskupskych svéceni.

Na zadost prefekta tohoto dikasteria pfedlozil generdlni piedstaveny
uvedeny navrh c¢lenim své Rady aponechal si nezbytny cas kjeho
posouzent.

Dne 18. Unora zaslal P. Pagliarani kardinalovi svou pisemnou odpovéd’,
doprovazenou nékolika ptilohami a opatfenou podpisy péti ¢lenti Generalni
rady.

Protoze tato zélezitost na zakladé sdeleni Svatého stolce z 12. inora je jiz
nyni vefejn¢ znama, jevi se jako piiméfené zvetejnit také obsah tohoto
dopisu a jeho pftiloh, aby se dala véficim, ktefi se o véc zajimaji, moznost
presné znat poskytnutou odpovéd’.

Generalni pfedstaveny svéfuje tuto situaci modlitbé ¢lend Bratrstva a vsech
véticich. Prosi, aby se modlitba rizence a také obéti nyni zacinajici doby
postni konaly zvlaStnim zplisobem za Svatého otce, za dobro svaté Cirkve
a za dustojnou ptipravu dusi na obfad dne 1. Cervence.

Menzingen, 19. tinora 2026
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Dopis P. Pagliaraniho kardinalu Fernandezovi

Menzigen, 18. tinora 2026 — Popelecni stfeda

w7

Nejdistojnéjsi Eminence,

nejprve mi dovolte Vam pode€kovat, Ze jste me 12. inora pftijal a také Ze jste
obsah naseho setkani zvetejnil, coZ podporuje tplnou transparenci nasi ko-
munikace.

Zahajeni naukové diskuze, jiz Svaty stolec dnes oznamil, nemohu nez schva-
lovat — a to z jediného prostého diivodu, ze totiz ja sam jsem piesné pied
sedmi lety tuto diskuzi v dopise ze 17. ledna 2019 navrhoval.! Tehdy dikas-
terium neprojevilo zadny zvlastni zajem na takové diskuzi s odivodnénim —
v ustni podobé€ —, ze totiZ naukova shoda mezi Svatym stolcem a KnéZzskym
bratrstvem sv. Pia X. je podle nich nemozna.

Ze strany Bratrstva byla — a i nadale zistava — naukova diskuze zadouci
a potfebna. Vzdyt ackoli nedospéjeme k zadné shod€, umoziuje bratrska
vyména ndzorti poznat jeden druhého, zpiesnit a prohloubit vlastni argu-
menty stejné jako 1épe pochopit ducha a umysly, jez se za pozicemi partnera
skryvaji, zvlasté jeho pravou lasku k pravdé, k dusim a k Cirkvi. To plati
v kazdé dobé¢ pro obé¢ strany.

Presn¢ to jsem meél v imyslu v roce 2019, kdyz jsem navrhoval diskuzi
v klidném a pokojném okamziku, bez tlaku ¢i hrozby mozné exkomunikace,
jez by dialog ucinila méné svobodnym — coz je dnes bohuzel ten piipad.
Nicmén¢ i tak médm samoziejmé radost z obnoveni dialogu a pozitivni od-
povedi na svij navrh z roku 2019. AvSak veden intelektualni upfimnosti
a knézskou vérnosti vii¢i Bohu a dusim nemohu akceptovat ani perspektivu,
ani cile, v jejichz jménu dikasterium za aktualni situace navrhuje obnoveni
dialogu, a jest¢ mén¢ oddaleni data 1. Cervence.

V ucté Vam predkladam patti¢na odtivodnéni, jez dolozim ne€kolika dopliu-
jicimi ivahami.

1. Oba dva piedem vime, ze se na véroucné urovni nemuzeme shodnout,
zvlaste pokud jde o zasadni smér, kterym se Cirkev od II. vatikdnského kon-
cilu ubira. Tato neshoda ze strany Bratrstva neni zalozena na prosté nazo-
rové odliSnosti, nybrz na skute¢ném konfliktu svédomi, jez vyplyva z od-
klonu Cirkve od tradice. Toto komplexni zauzleni se na zaklad¢ naukového

! Srov. piiloha 1.
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a pastoralniho vyvoje v prubéhu poslednich pontifikatt stalo témef nerozie-
Sitelnym.

Nevidim tedy, jak by mohl proces spole¢ného dialogu vést k tomu, ze by-
chom spolu stanovili ,,minimalni pozadavky pro plné spolecenstvi s katolic-
kou Cirkvi®, kdyz — jak jste sam zcela otevien¢ vyjadiil — nemohou byt ani
korigovany texty koncilu, ani zpochybnéna legitimita liturgické reformy.

2. Tento dialog méa objasnit vyklad II. vatikanského koncilu. Avsak tato in-
terpretace je jiz jasn¢ stanovena v ndvaznosti na koncil a v nasledujicich do-
kumentech Svatého stolce. II. vatikansky koncil neptfedstavuje jakysi an-
sambl libovolné vykladatelnych texti. Byl v prubéhu Sedesati let po sobé
nasledujicimi papezi ptijiman, rozvijen a aplikovan podle piesnych nauko-
vych a pastordlnich smérnic.

Tento oficialni zptisob ¢teni je vyjadien napiiklad ve vyznamnych textech
jako je Redemptor hominis, Ut unum sint, Evangelii gaudium ¢i Amoris lae-
titia. Projevuje se rovnéz v liturgické reform¢, chapané ve svétle principi
potvrzenych v Traditionis custodes. Viechny tyto dokumenty ukazuji, Ze
naukovy a pastorac¢ni ramec, do n¢hoz by Svaty stolec chtél zasadit jakou-
koli diskuzi, je jiz pevn¢ vymezen.

3. Navrhovany dialog se dnes jevi za okolnosti, jeZ nemizeme nezohlednit.
Skutecné jsme sedm let ¢ekali na pozitivni pfijeti naseho navrhu z roku 2019
ohledn¢ naukové diskuze. Nedavno jsme dvakrat psali Svatému otci: nejprve
abychom si vyprosili audienci, a pak, abychom sméli jasné a s uctou vyjevit
nase potieby a konkrétni situaci Bratrstva.

AvsSak po dlouhém mlceni je teprve v momenté, kdy je fe¢ o biskupskych
svécenich, navrzeno obnoveni dialogu, ktery tudiz plsobi jako zdrzujici
a podminujici. Ve skute¢nosti je tato natazena ruka ptipravenosti k dialogu
bohuzel doprovazena druhou rukou, jez je jiz pfipravena udilet sankce. Je
fe¢ o odloudeni od spolecenstvi, o schismatu® a o ,,vaznych nasledcich®. Na-
vic je tato hrozba nyni vetejna, coz vytvaii tlak, ktery je jen tézko slucitelny
s opravdovym pianim bratrského sdileni a konstruktivniho dialogu.

2 Bratrstvo se v§ak brani jakémukoli naf¢eni ze schismatu a — opirajic se o veskerou
tradicni teologii a konstantni uceni Cirkve — domniva se, ze biskupska svéceni,
neautorizovana Svatym stolcem, pokud nejsou uskutecnéna ani se schismatickym
zamérem, ani nejsou spojena s udilenim jurisdikce, nepfedstavuji odlouceni se od
spolecenstvi Cirkve. Srov. pfiloha II.
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4. Navic nam nepiipada mozné vést dialog o tom, jaké by byly nezbytné
minimalni pozadavky pro plné spolecenstvi s Cirkvi — zcela jednoduse
proto, ze tento tkol ndm nepfislusi. V prabchu staleti byla tato kritéria pii-
slusnosti k Cirkvi stanovena a definovana ucitelskym uradem. To, co byl
kazdy povinen zavazné vérit, aby byl katolikem, vzdy stanovovala a ucila
autorita Cirkve, v neustalé vérnosti tradici.

Proto nechapeme, jak by tato kritéria mohla byt ptedmétem spole¢ného dis-
kurzu, ani jak by dnes dokonce mohla byt nové prehodnocena tak, ze by
neodpovidala tomu, co tradice Cirkve vzdy ucila a ¢im se my z na$i strany
chceme vérné fidit.

5. Konecné, kdyz se usiluje o dialog ohledné II. vatikanského koncilu za
ucelem dosazeni naukového objasnéni, jez by bylo pro Bratrstvo pfijatelné,
pak nemiizeme ignorovat historické precedentni pfipady a snahy, jeZ byly
v tomto smyslu vyvinuty. Obracim Vasi pozornost predevsim na nejnove;jsi
pripad: Od roku 2009 je zde patrna dlouha cesta dialogu mezi Svatym stol-
cem a Bratrstvem, ktery byl zvlasté dva roky velmi intenzivni a az do 6.
cervna 2017 pokracoval sporadicky. V priitbéhu vSech téchto let jsme usilo-
vali o dosazeni toho, co nyni dikasterium navrhuje.

Avsak vSechno nakonec skon€ilo drastickym zpiisobem prostfednictvim
jednostranného rozhodnuti prefekta Kongregace pro nauku viry, kardinala
Miillera, ktery v cervnu 2017 svym zpisobem slavnostné stanovil ,,nezbytné
minimalni pozadavky pro plné spolecenstvi s katolickou Cirkvi“, do nichz
je explicitné zahrnut cely koncil i ,,0bdobi po koncilu“.* To ukazuje na ne-
bezpeci, ze pfili§ vynucovany dialog bez dostatecného klidu mtize dlouho-
dobé celou situaci spise zhorsit.

Tvati v tvat spolecnému zjisténi, ze nemizeme dojit ke shod€ na urovni
nauky viry, se mi zda, ze jediny bod, v némz se shodneme, je blizenska laska
vici dusim a vuci Cirkvi.

Jako kardinal a biskup jste pfedev§im pastyfem. Dovolte mi, abych se na
Vas obratil pfedevSim v tomto smyslu. Bratrstvo je objektivni realitou —
existuje. Proto ho nejvyssi pastyfi v pribéhu let jeho existence vzali na vé-
domi a prostfednictvim vyznamnych akt uznali hodnotu dobra, které Bra-
trstvo navzdory své kanonické situaci vykonalo. To je také dtvod, proc¢
spolu dnes mluvime.

3 Srov. piiloha III.
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Toto Bratrstvo Vas pouze prosi, aby smélo i nadale konat dobro pro duse,
jimz udili svaté svatosti. Neprosi o nic jin¢ho, o zadn¢ privilegium, dokonce
ani o kanonickou regularizaci, jez se za aktualniho stavu véci jevi na zaklade
naukovych odliSnosti jako neproveditelna. Bratrstvo nemiiZze duse opustit.
Pozadavek svéceni je konkrétnim, kratkodobym pozadavkem pro pieziti tra-
dice, ve sluzbé svaté katolické Cirkve.

V jednom bodé muzeme byt zajedno: nikdo z nas si nepieje opét rozdirat
rany. Nebudu zde znovu opakovat vSechno, co jsme vylicili v dopise papezi
Lvu XIV., o némz jste pfimo obezndmen. Pouze zdlraznuji, Ze v soucasné
situaci je jedinou skutecné schlidnou cestou cesta blizenské lasky.

V pritbéhu poslednich desetileti vyzdvihoval papez Frantisek i Vy sam hojn¢
,haslouchdni“ a pochopeni pro zvlastni, komplexni a vyjimecné situace, jez
se nachazeji mimo obvykla schémata. Pral jste si take aplikaci prava, jez je
vzdy pastoracni, flexibilni a rozumna, aniz by stanovovala, ze lze vSe feSit
prostfednictvim juristickych automatismt a preetablovanych schémat. Bra-
trstvo Vas v tomto okamziku neprosi o nic jiné¢ho — a pfedevSim neprosi za
sebe sama. Prosi o to jménem dusi, z nichz chce — jak slibila jiz Svatému
otci — ucinit pravé déti fimské Cirkve.

Konec¢né je tu dalsi bod, na némz se rovnéZ shodneme a ktery nam musi
dodat odvahu. Cas, ktery nas déli od 1. Gervence, je asem modlitby. Je to
okamzik, kdy si vyproSujeme z nebes zvlastni milosti a od Svatého stolce
pochopeni. Vyprosuji zvlaste¢ Vam Ducha Svatého a — nechépejte to jako
Uptimné Vam dékuji za pozornost, kterou jste mi vénoval, a za zajem, ktery
budete vénovat této zalezitosti.

w7

Piijméte prosim, nejdistojnejsi Eminence, mé nejvybranéjsi pozdravy a vy-
raz mé oddanosti v Panu.
Davide Pagliarani
generalni predstaveny

+ Alfonso de Galarreta Christian Bouchacourt
prvni generalni asistent druhy generalni asistent
+ Bernard Fellay Franz Schmidberger
prvni generalni rada druhy generalni rada
nékdejsi generalni predstaveny nckdejsi generalni predstaveny
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Priloha I

Dopis P. Pagliaraniho Msgr. Guidu Pozzovi,
sekretaiii Komise Ecclesia Dei, ze 17. ledna 2019

w7

Nejdistojnéjsi Excelence,

nejprve bych Vam chtél podékovat za Vasi blahovolnou pozornost, jiz jste
po celé ty roky vii¢i Knézskému bratrstvu sv. Pia X. projevoval, a rovnéz za
vlidné pfiijeti, jehoZ se mi u Vas dostalo pfi naSem setkani dne 22. listopadu
2018. Ma vdécnost se vztahuje samoziejmé i na Jeho Eminenci kardinala
Ladariu.

Jak jsme se behem tohoto setkani dohodli, pis§i Vam ohledné€ planovanych
teologickych diskuzi. V protikladu k tomu, co jsme ¢inili v minulosti,
navrhuji pravidelny, pisemny kontakt mezi teology Svatého stolce a teology
Bratrstva a kromé toho naptiklad dvakrat do roka jedno setkéni.

Partnery diskuze, jez navrhuji za Bratrstvo, jsou knézi schopni naukovych
diskuzi. Jedna se oknéze P. Arnauda Sélégnyho, P. Guillauma Gauda
a P. Jeana-Michela Gleize. Kromé toho je v planu pfesidleni P. Sélégnyho
do domu generalatu, coZ umoZni udrZzovat mezi nami ptiméjsi spojeni. To
neni na piekazku tomu, aby mohli i jini spolubratii jinym zptisobem piispét
do diskuze.

Domnivam se, ze by bylo dobr¢ jiz nyni zvazit moznost zvetejnéni vysledki
téchto diskuzi. Tento napad mi vyvstal pfi Cetbé¢ obsahu Vaseho setkani
z28.nora 2018 smym predchidcem. Vy sam jste vyjadfil pifani
takovychto zvetejnéni. To je diivod, proc si dovoluji u€init Vam tento navrh.
Avsak ponechdvam Vam, abyste urcil zptisob, jakym se budou zvefejnovat
odpovidajici syntézy nasich diskuzi, pokud Vam to piipadd rozumné.
Pokud jde o témata diskuzi, domnivam se, ze by bylo dobré, kdyby se tykaly
jak koncilu, tak 1inasledujiciho ucitelského ufadu. Skutecné existuje
v pokoncilnim vyvoji mnoho elementl, jez umoznuji upfesnit skutecnou
interpretaci, podle niz musi byt koncil vykladan. Odtud tedy dilezitost
zahrnout pokoncilni ucitelsky ufad do vymény nazora.

Navrhuji tedy nasledujici seznam, jenz by ndm mél umoznit pokryt takika
vSechna témata k projednani:

1. Eklesiologické zéklady ekumenismu

2. Praxe ekumenismu skrze hierarchii Cirkve

3. Zaklady a cile mezindboZenského dialogu



4. Spasa zidi podle aktualniho ucitelského uradu
5. Nové pojeti knézstvi: jeho teologické zaklady ajeho liturgicke
disledky

6. Petrav urad ve svétle Apostolos suos, Ut unum sint a jinych nauk Jana
Pavla II.

7. Synodalita v ramci aktudlniho ucitelského uradu

8. Aktualni uc¢eni o manzelské moralce

9. Primat a uloha svédomi v koncilnim a pokoncilnim ucitelském uiadu
Doufam, ze to odpovida i Vasim ocekavanim.

......

Domino.
P. Davide Pagliarani

Priloha I1

Svéceni a jurisdikce: Neudrzitelnost obvinéni ze schismatu

Konstituce Lumen gentium o Cirkvi vysvétluje v kapitole 111, ¢. 21, ze skrze
biskupska svéceni je spolu s moci svétit pieddna i moc jurisdikce. Dekret
Christus Dominus o pastoratnim poslani biskupt v Cirkvi tvrdi totéz
v preambuli, ¢. 3. A na tuto vypoveéd navazuje v Codexu Iuris Canonici
z roku 1983 kanon 375 § 2. Tak zavisi v Cirkvi ptijeti biskupské jurisdikeni
moci podle bozského prava na viili papeze a jako schisma je ozna¢ovan akt,
skrze n¢jz si n€kdo osobuje jurisdikci autonomné, bez ohledu na vili papeze.
Proto by podle téchto dokumentt byla biskupska svéceni, jez se uskutecni
proti vuli papeze, nutn¢ schismatickym aktem.

Tato argumentace se zavérem, ze budouci biskupska svéceni v ramci
Bratrstva jsou udajné schismatickd, je zaloZena zcela na postulatu
II. vatikdnského koncilu, podle n€hoz biskupska svéceni zaroven propljcuji
moc svétit i moc jurisdikce.

Podle minéni pastyiti ateologli, jejichz autorita byla uznavéna v dobé
II. vatikdnského koncilu, vSak neni tento postulat tradi¢ni a postrada pevny
zaklad. Béhem koncilu to kardinal Browne, Msgr. Luigi Carli ve svych
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pisemnych poznamkéch ke schématu budouci konstituce Lumen gentium
dokazali. Rovnéz Msgr. Dino Staffa, jenz se pii tom opiral o nejjistéjsi data
tradice.

Pius XII. pfi tfech prilezitostech — roku 1943 v Mystici corporis, roku 1954
v Ad Sinarum gentem a v roce 1958 v Ad apostolorum principis — prohla-
Suje, Ze fadna biskupska vladaiska moc, jiz biskupové v ramci autority Nej-
vyssSiho pastyie a v jejim podfizeni vykonavaji, je jim proptjcena bezpro-
sttedné€ — to znamena bez zprostfedkovani biskupskych svéceni — skrze sa-
motného Nejvyssiho pastyte: ,, immediate sibi eodem Pontifice Summo im-
pertita“. Pokud by jim tato pravomoc byla proptijcena bezprostiedné jeding
skrze ukon viile papeze, neni jasné, jak by mohla vyplyvat ze svatosti.

To plati tim spiSe, ze vétSina teologl a kanonistii absolutné popira, ze
biskupska svéceni propijcuji jurisdikéni moc.

A disciplina Cirkve je v rozporu s touto tezi. Vskutku — jestlize by byla moc
jurisdikce propiijcovana skrze svéceni, jak je potom mozné, ze nove zvoleny
papez, jenz jesté nebyl vysveécen na biskupa, ma jiz v okamziku pfijeti své
volby podle bozského prava plnost jurisdik¢éni moci stejné jako neomylnost?
Pokud bychom aplikovali tutéz logiku — jestlize by to byla svéceni, jez
propujcuji jurisdikci, — pak by mistni biskupové, kteti jsou sice jiz
jmenovani, avSak dosud nevysvéceni, neméli Zadnou jurisdikéni moc ani
pravo zasedat na koncilu — piestoze jsou jako skutecni pastyfi jiz v pozici
hlavy vlastni diecéze. Ve skuteCnosti maji ob&é pravomoci jiz pied
biskupskym svécenim. A pokud jde o titularni biskupy, ktefi nedisponuji
autoritou v zadné diecézi, pak by tito byli po staleti okradani o vykon
jurisdikéni moci, jiz podle Lumen gentium obdrzeli z moci svych svéceni.
Na namitku, ze svéceni jiz proptjcuji jurisdikéni moc ve vlastnim smyslu
slova, jez vSak vyzaduje zasah papeze, aby mohla byt konkrétné
uplatiovéana, odpovidame, ze toto rozliSovani je vyumélkované. Vzdyt
Pius XII. vyslovné tika, ze je to jurisdikéni moc ze své podstaty, jez je
bezprostiedné sdilena papezem; ten se tedy nespokoji s tim, ze by pouze
vytvotil nezbytnou podminku pro spravny vykon této moci.

Biskupové, kteii budou 1. Cervence tohoto roku vysvéceni jako svétici
biskupové Bratrstva, si proto neosobuji zadnou jurisdikci proti vali papeze
a v Zadném ptipad€ nejsou schismatiky.
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Priloha III

Dopis kardinala Miillera, prefekta Kongregace pro nauku viry,
Msgr. Fellayovi ze 6. Cervna 2017

Excelence,

jak vite, projevil papez FrantiSek vicekrat svou blahovuli viici Vasemu
Knézskému bratrstvu tim, Ze zvlaste¢ vSem knézim, kteti jsou Cleny, udelil
plnou moc platné€ zpovidat véfici, a tim, Ze dovolil mistnim ordinartim ud¢lit
svoleni pro snatky veéfticich, ktefi spadaji do pastoracni Cinnosti Vaseho
Bratrstva. Na druhé stran¢ se pokracuje v diskuzi o otazce souvisejici
s obnovenim plného spoleCenstvi Vaseho Bratrstva s katolickou Cirkvi.

V této souvislosti jsem povazoval se souhlasem Nejvyssiho pastyie za
nezbytné predlozit fadné schiizi nasi kongregace, jez se konala 10. kvétna
minulého roku, text naukové deklarace, jez Vam byla béhem setkani ze
13. Cervna 2016 zprostfedkovéana, jako nezbytnou podminku k obnoveni
plnému spolecenstvi. Zde jsou v této souvislosti jednohlasna rozhodnuti
vsech ¢lent naseho dikasteria:

1. Je nutné vyzadovat od ¢lenti Knézského bratrstva sv. Pia X. souhlas
s novou formulaci Professio fidei z roku 1988. Nadale jiz nestaci
vyzadovat od nich sloZeni Professio fidei z roku 1962.

2. Novy text naukové deklarace musi obsahovat odstavec, v némz
podepsani explicitné deklaruji pfijeti nauk II. vatikanského koncilu
1obdobi po koncilu tim, Ze souhlasi snaukovymi vypovédmi
v mife, jez odpovida jejich diilezitosti.

3. Clenové Knézského bratrstva sv. Pia X. musi uznat nejen platnost,
ale ilegitimitu ritu mSe svaté a svatosti podle liturgickych knih
promulgovanych po II. vatikdnském koncilu.

Béhem audience, jez byla udélena 20. kvétna 2017 kardinalu prefektovi,
Nejvyssi pastyt tato rozhodnuti schvalil.
Timto Vam je sd€luji a byl bych Vam vdécny, kdybyste s nimi seznamil
¢leny Knézského bratrstva sv. Pia X.
Bud'te ujistén, Ze zahrnuji VaSe delikatni poslani do svych modliteb,
a prosim, pfijméte vyraz mé oddanosti v Panu.

Gerhard kard. Miiller, prefekt
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Kardinal Joseph Zen SDB
0 Knézském bratrstvu sv. Pia X.
6. brrezna 2026

Vzhledem k ptipadu FSSPX se zd4, Ze 1 ptivrzenci tradice jsou rozdéleni.
To je zcela pochopitelné, nebot’ je nutno vzit v tvahu dvé véci. Jednak to,
ze se musime vSemi prostiedky varovat rozd¢leni, protoze by mohlo Cirkvi
zpusobit vaznou a dlouhodobou Skodu; na druhou stranu vSak musime
rovnéz respektovat velky problém ve svédomi: ,Jak lze né€koho piimét
k tomu, aby pfiijal nauky, které zjevné popiraji svatou tradici Cirkve?*

Jak tedy lze tento ptipad vytesit?

Knézské bratrstvo sv. Pia X. bylo posldno vést rozhovor s prefektem
Kongregace pro nauku viry, ale existuje viibec nadéje na takovy dialog?

Kdyz ¢teme prvni ¢teni a nasledujici responsorialni Zalm dnesni mse, zda se
mi, ze jsem v tom poznal nasledujici:

Josef — to je FSSPX,

Josefovi bratfi — kardinal Tucho [pfezdivka kard. Ferndndeze — pozn.
prekladatele],

Ruben — papez Lev (mozné za pomoci J. Exc. Schneidera).
,,Bratfi (Josefovi) ho nenavidéli.*

Jak by nemél Tucho, ktery chce znicit tradice Cirkve, nenavidét FSSPX?
Pravdépodobné se bude radovat, kdyz budou exkomunikovani!

Neni jiz tedy zadna nad¢je?

Je tu Ruben, dobry bratr!

Je tu Lev, dobry otec!

Jednota Bozi rodiny mu leZi na srdci! Ale co kdyz déti neptijimaji koncil?

Papez Lev je nékym, kdo nasloucha! On rozumi a svym détem umozni
pochopit, ze jisté véci, které se provadéji ve jménu takzvaného ,,ducha
koncilu®, ale jsou v rozporu s tradici Cirkve, ke koncilu nepatfi!
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Uryvek z promluvy papeZe Lva XIV.
k rimskému Kkléru z 19. unora 2026

Co se tyka reality souCasného svéta, jeSt¢ jsem nehovotil o jedné
skuteCnosti, se kterou se setkavame itehdy, kdyz ji nechceme: o umélé
inteligenci, pouzivani internetu, které je pfitomno i v Zivote knéze. Ostatné
Vas vyzyvam, abyste odolali pokuseni ptipravovat si kazani pomoci ume¢lé
inteligence! Stejné jako ochabuji vSechny svaly v téle, kdyz je nepouzivame,
kdyz s nimi nehybame, tak se musi pouzivat i mozek, tedy musi se né&jak
trénovat naSe inteligence, Vase inteligence, aby neztratila tuto schopnost.
Ale je zapotfebi mnohem vice nez jen toto, nebot k vytvoreni pravého
kazani, tj. takového, jimz se zprosttedkovava vira, nebude mit uméla
inteligence nikdy takovou schopnost, aby predavala viru! To je to
inkulturovana do mista, do farnosti, kde pracujeme, chtéji lidé vidét Vasi
viru, Vasi zkuSenost, ze jste poznali JeziSe Krista ajeho evangelium
a zamilovali si je. A to je néco, co musime neustdle péstovat.

A to fikam zcela upfimné jako odpovéd’ na vSechny otazky, ze ¢ast odpovedi
spociva ve vyznamu, jaky ma zivot modlitby. Nejde jen o rutinu, abych co
nejrychleji odrecitoval breviaf, ktery mam ve svém mobilu, ale o ¢as, abych
byl s Panem, slySel slovo Bozi, modlil se zalmy, tento chvalozpév na
Hospodina. Ale jde téZ o schopnost vstoupit do dialogu, skute¢né naslouchat
a vyjadrit tézkosti, které nosim v srdci: ,,Pro¢, Pane, co ode mne chces? Co
mohu délat?* S touto zkuSenosti Zivota, ktery je autenticky zakofenény
v Panu, mizeme nabidnout néco, co nepatii nam. Nenabizim to, co jsem,
proto, Ze jsem to ja; to je Casty omyl u internetu, u TikToku — a my chceme
byt zaméteni na sebe: ,,Mam tolik sdileni, tolik ,lajkti‘, protoze jini vidi, co
fikam...*“ Nejde o tebe: Jestlize nepiedavame dale poselstvi Jezise Krista,
jsme dost moznd Spatn¢ zaméfeni a musime velmi peclivé a s velkou
pokorou piemyslet, kdo jsme a co délame. Ale timto postojem lasky, sluzby,
pokory a naslouchani dokazeme opravdu odhalit, co mizeme d¢lat,
abychom odpovédeli na potieby spoleCenstvi, vnémz jsme povolani
k sluzbé.
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PORAD BOHOSLUZEB NA KVETEN-CERVEN

Rizenec a moznost svaté zpovédi vzdy pual hodiny pred Msi sv.

KNEZSKY SEMINAR V ECONE

Stieda 1. 7. — 9.00 — Udileni biskupskych svéceni

BRNO-CERNOVICE

Kaple Kralovny posvatného riuzence, Famerovo nam. 11/26

Vsechny nedéle — 8.00 — Mse sv. s lidovym zpévem
—10.00 — MSe sv. choralni a Svat. pozehnani,
v kvétnu majova poboznost

Kazdé utery —18.00 — MSe sv. s lidovym zpévem

a po ni v kvétnu majova poboznost
1. 5. (prvni patek) —18.00 — Mse sv. s lidovym zpévem
2. 5. (prvni sobota) — 8.00 — Mse sv. s lidovym zpévem
3. 5. (Nalezeni sv. Kiize) —10.00 — Mse sv. choralni a po ni ucténi

ostatki sv. Ktize
4. 5. (sv. Floriana) —18.00 — Mse sv. choralni
11.5. — 8.00 — Prosebné procesi a Mse sv.
12.5. — 8.00 — Prosebné procesi a Mse sv.
13.5. — 8.00 — Prosebné procesi a Mse sv.
14. 5. (Nanebevstoupeni Pan¢) — 18.00 — Mse sv. choralni
16. 5. (sv. Jana Nepomuckého) — 8.00 — Mse sv. a svatojanska poboznost
19.5. — MsSe sv. neni
20. 5. —18.00 — Mse sv. s lidovym zpévem
23. 5. (vigilie svatodusni) —10.00 — MSe sv. choralni
24. 5. (Bozi hod svatodusni) — 8.00 — Mse sv. s lidovym zpévem

—10.00 — MSe sv. choralni a majova poboznost

4. 6. (Slavnost Boziho T¢la)  — 10.00 — MSe sv. choralni a procesi
5. 6. (prvni patek) —18.00 — MSe sv. s lidovym zpévem
6. 6. (prvni sobota) — 8.00 —MsSe sv. s lidovym zpévem

12. 6. (Nejsv. Srdce Jezisova) — 18.00 — Mse sv. choralni
24. 6. (Narozeni sv. Jana Kititele)— 18.00 — Mse sv. choralni
30.6.,1.7.a2.7. — MsSe sv. neni
Ostatni dny — 7.15—MsSe sv.
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Birmovani
9. kvétna — 10.00 hod.
Msgr. Bernard Fellay FSSPX

Slavnost Boziho Téla
Kaple Kralovny posvatného razence — 4. ¢ervna — 10.00 hod.

PRAHA-MICHLE
Domov Sue Ryder, Michelska 1/7

1. a 3. nedé€le v mésici —17.30 — MSe sv. choralni
2.,4.a5.nedéle vmesici — 10.00 — MSe sv. choralni

PSTRUZI (u Frydlantu nad Ostravici)

Kostel sv. Barbory a vsech panen mucednic, Duim sv. Prokopa, ¢. p. 107

1.,3.a5. nedéle vmeésici — 10.00 — MSe sv. choralni a Svét. pozehnani
2. a 4. nedéle v mésici —17.30 — MSe sv. choralni a Svat. pozehnani

Pout k sv. Antoninovi
2. kvétna — 8.00 hod. MSe sv. na Pstruzi,
po MSi sv. pé&Si pout na Prasivou

Konsekrace oltare sv. Prokopa
8. kvétna — 10.00 hod.
Msgr. Bernard Fellay FSSPX

ZLATE HORY
Kaple sv. Hedviky, Kostelni 440

1. a 3. nedéle v mé&sici —17.30 — MSe sv. chordlni a Svat. pozehnani
2.,4.a5.nedéle vmesici  — 10.00 — MSe sv. choralni a Svat. pozehnani
Sobota pied druhou nedéli — 8.00 — MSe sv. s lidovym zpévem

24.a31.5. —17.30 — MSe sv. choralni a Svat. pozehnani
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UHERSKY BROD
Kaple sv. Cyrila, Metodéje a Gorazda s bratrimi, U Korecnice 1093

1.,3.a5.nedéle vmesici  — 17.30 — MSe sv. chorélni a Svat. pozehnéni
2. a 4. ned¢le v mésici —10.00 — Mse sv. choralni a Svat. pozehnani

Cyrilometodéjska pout’
6. Cervence — 10.00 hod. M&e sv. v Uherském Brodé,
po MSi sv. péSi pout na Sady u Uherského Hradisté

ZDAR NAD SAZAVOU
Kaple sv. Eliase, proroka, nam. Republiky 1485/7, 1. patro

1. a 3. nedéle v mésici —10.00 — Mse sv. choralni a Svat. pozehnani
2.,4.a5.ned¢le vmesici  — 17.30 — MSe sv. choralni a Svéat. pozehnani
Sobota pied prvni nedéli —18.00 — MSe sv. s lidovym zpévem
VELKE MEZIRICI
Kaple Krista Kradle

21.5.a18.6. —17.30 — Mse sv.

BORSOV NAD VLTAVOU

Diim Msgr. Marcela Lefebvra, Farni 50
1. nedéle v mésici —10.00 — MSe sv. choralni a Svat. pozehnani
Ostatni ned¢le —17.30 — MSe sv. chordlni a Svat. pozehnani

Marianska pout’ do Rimova
2. kvétna — 9.00 hod. MSe sv. v BorSové u Ceskych Budsgjovic
po MSi sv. péSi pout do Rimova
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PARDUBICE
Diim techniky Pardubice, nam. Republiky 2686

1. a 3. nedé€le v mésici —17.30 — MSe sv. choralni
2.,4.a5.ned€le vmesici  — 10.00 — MSe sv. choralni

Svatoanenska pout’
16. kvétna
Z Horky u Chrudimi do Prestavlk
9.30 hod. odchod od kaple sv. Anny v Horce

JABLONEC NAD NISOU

Kaple sv. Davida, krale, Anenské nameésti 3/4

3. nedéle v mésici —10.00 — Mse sv. choralni a Svat. pozehnani
Sobota pted 2., 4. a 5. ned¢€li — 18.00 — MSe sv. s lidovym zpévem

Nase internetové stranky: http://fsspx.cz
Telefon na dékanstvi: +420 548 210 160

Darcovské konto:

Nazev uctu: Knézské bratrstvo svatého Pia X.
M¢na uctu: CZK

Cislo uétu: 2801456074

Kod banky: 2010

Na pozadani miizeme dodat potvrzeni o penéznim daru pro Knézské bra-
trstvo sv. Pia X. Za vSechny prispévky na nasi cinnost dékujeme a Pan
Biih zaplat.
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