Rozhovor s generalnim prredstavenym
Knézského bratrstva sv. Pia X.

»Suprema lex, salus animarum®

»»Nejuyssim zdakonem je spasa dusi. Veskera legitimita naseho apostolatu je vposledku
zaloZena na tomto nadi-azeném principu.*

1. FSSPX Actualités: Nejdustojnéjsi otcée predstaveny), pravé jste verejné
vyjadril sviy zamér zorganizovat 1. ¢ervence tohoto roku biskupska svéceni
pro Knéziské bratrstvo sv. Pia X. Proc¢ jste toto oznameni ucinil dnes,
2, unora?

Don Davide Pagliarani: Svatek Oc¢istovani nejblahoslavenéjsi Panny Marie ma v ramci
Bratrstva velky vyznam. Je to den, kdy kandidati kn€zstvi oblékaji sutanu. Uvedeni Pané
do chramu, jez dnes slavime, jim pripomind, ze kli¢ jejich vzdélani a jejich pripravy na
svéceni spociva v jejich sebeobétovani, jez se déje rukama Marie. Je to vyjimecéné dilezity
mariansky svatek, nebot tim, Ze Simeon Matce Bozi prorokuje, Ze jeji dusi pronikne meé
bolesti, poukazuje zieteln€ na jeji tlohu Spoluvykupitelky po boku jejiho bozského Syna.
Vidime ji sjednocenou s nasim Panem, od poc¢atku jeho pozemského zivota az do naplnéni
jeho obéti na Golgoté. Pravé tak doprovazi Matka Bozi budouciho knéze v jeho vzdélani
a v pribéhu celého jeho zZivota. Je to ona, kdo nadéle formuje naseho Pana v jeho dusi.

2. Toto avizo kolovalo v poslednich mésicich jako neodbytna neovéirena
zprava, zvlasté od smrti biskupa Tissiera de Mallerais v #i{jnu 2024. Proc¢
Jjste az dosud ¢ekal?

Stejné jako arcibiskup Lefebvre ve své dobé usiluje i Bratrstvo vzdy o to, aby nepredbihalo
Prozietelnost, nybrz se ji podridilo tak, Ze se necha vést jejimi pokyny. Tak vyznamné
rozhodnuti nelze ucinit lehkovazné a prekotné. Jde o nejzazsi prostredek, jeZ musi
odpovidat nezbytnosti situace, jez je redlna a rovnéz nejzazSiho charakteru. Pouhéa
existence nezbytnosti pro blaho dusi jesté neznamena, Ze by byla od pocatku
opodstatnéna libovolna iniciativa k jejimu odstranéni.

Zvlasté proto, Ze se jedna o situaci, ktera se oc¢ividné tyka nejvyssi autority v Cirkvi, bylo
nezbytné nejprve podniknout krok vii¢i Svatému stolci — coz jsme uéinili — a vyckat, nez
uplyne odpovidajici Ihtita, aby mu byla umoznéna odpovéd. Jedna se o rozhodnuti, které
bychom nemohli uéinit, aniz bychom konkrétnim zptisobem vyjadrili uznani autority
Svatého otce.



3. Vesvém kazanijste rekl, ze jste skutecné papezi napsal. Mohl byste nam
k tomu #ici néco blizsiho?

Minulé léto jsem Svatému otci napsal, abych ho pozadal o audienci. Protoze jsem
neobdrzel zadnou odpovéd, napsal jsem mu o nékolik mésici pozdé€ji dalsi dopis —
prostym a détinnym zptisobem, aniz bych mu zastiral cokoli z nasSich potieb. Vyli¢il jsem
nase véroucné neshody, ale i nase uprimné prani netinavné slouzit katolické Cirkvi, nebot
jsme sluzebniky Cirkve navzdory naSemu neuznanému cirkevné pravnimu statusu.

Na toto druhé psani jsme obdrzeli pred nékolika dny z Rima odpovéd, od kardinala
Fernindeze. BohuZel vzadném pripadé nezohlediiuje ndmi predneseny navrh ani
nenabizi Zadné feseni, jez by odpovidalo nasim zadostem.

Nas navrh — kdyz zohlednime zcela vyjimecéné okolnosti, v nichz se Bratrstvo nachazi —
spoc¢iva konkrétné v prosbé Svatému stolci, aby ndm piechodné umoznil setrvat v této
vyjimecéné situaci: pro blaho dusi, jeZ se na nés obraceji. Slibili jsme papezi, Ze nasadime
vSechny své sily pro uchovani tradice a z nasich véricich uc¢inime pravé déti Cirkve. Zda
se mi, Ze takovy navrh je stejné realisticky jako rozumny a sim o sobé by mohl ziskat
souhlas Svatého otce.

4. Pokud jste tedy dosud neobdrzel tento souhlas, proc¢ presto povazujete
za nezbytné prikroéit k biskupskym svécenim?

Jedna se o nejzazsi prostiredek, ktery odpovida realné, a prave tak extrémni nezbytnosti.
Bezpochyby neznamena prosta existence nezbytnosti pro blaho dusi, ze by byla od
pocatku ospravedlnéna kazda iniciativa k jejimu odstranéni. AvSak v nasSem piipadé
vérime, ze po dlouhé dobé ¢ekani, pozorovani a modlitby dnes mlizeme fici, Ze objektivni
stav tézké nouze, v niz se duse, Bratrstvo a Cirkev nachazeji, takové rozhodnuti vyzaduje.

S dédictvim, jeZ nam zanechal papez Frantisek, trvaji zasadni dtivody, jeZ ospravedliiovaly
jiz svéceni v roce 1988, i nadale v plném rozsahu, a v mnohém ohledu dokonce vyvstavaji
s novou naléhavosti. Druhy Vatikansky koncil ziistava vice nez diive kompasem, podle
néhoz se muzi Cirkve orientuji, a sotva 1ze ocekavat, zZe by v dohledné dobé nabrali jiny
smér. Zasadni viidéi myslenky, jez se jiz nyni rysuji pro novy pontifikat, zvlasté
prostfednictvim posledni konzistore, to jen potvrzuji. Je v nich patrna vyslovna viile
zachovat linii papeze Frantiska jakozto nezvratnou cestu pro celou Cirkev.

,Slibili jsme papezi, Ze nasadime vSechny své sily pro uchovanti tradice a z nasich
véricich uc¢inime pravé déti Cirkve.“




Je smutné, Ze to musime konstatovat, ale je to skutecnost. V bézné farnosti jiz vérici
nenalézaji nezbytné prostiedky, skrze néz by si zajistili véénou spasu. To se tyka
predev§im nezkraceného hlasani katolickych pravd viry a moralky stejné jako udileni
svatosti zplisobem, jak to Cirkev vzdy ¢inila. V tom spociva stav nouze. V tomto kritickém
kontextu nasi biskupové starnou a tvari v tvar stalému nardstu apostolatu jiz nemaji
dostatek sily k tomu, aby vyhovéli pozadavkiim véricich po celém svété.

5. Do jaké miry potvrzuje podle Vas konzistor zuplynulého meésice
papezem Frantiskem zvoleny smér?

Kardinal Fernidndez jménem papeze Lva vyzval Cirkev k tomu, aby se navratila k zakladni
intuici FrantiSkové, jak je vyjadiena v Evangelii gaudium, jeho klicové encyklice.
Ponékud zjednodusené jde o to zredukovat hlasani evangelia na jeho ptivodni, podstatné
jadro — ve velmi stru¢nych a obsaznych formulacich, v tzv. ,kerygmatu®. To se déje
s ohledem na jakousi ,zkuSenost, na bezprostiedni setkani s Kristem, pricemz vse
ostatni, jakkoli by to jinak bylo cenné, je odsunuto stranou — konkrétné veskeré elementy
tradice, jez jsou vyhodnoceny jako podruzné a sekundarni. Pravé tato metoda nové
evangelizace zpisobila za Franti§kova pontifikatu charakteristickou naukovou prazdnotu,
kterou velmi silné pocitila velka éast Cirkve.

Bezpochyby musi clovék vtéto perspektivé nestile usilovat o to, aby déaval nové
a primérené odpovédi na vyvstavajici otazky; tento tkol méa vSak byt uskuteétiovan
prostirednictvim synodalni reformy, a ne skrze znovuobjeveni klasickych a vzdy platnych
odpovédi tradice Cirkve. Timto zptisobem — v ildajném ,vanuti Ducha“ této synodalni
reformy — mohl FrantiSek celé Cirkvi vnutit katastrofalni rozhodnuti, jako naptiklad
pripusténi znovusezdanych rozvedenych ke svatému prijimani nebo Zehnani
stejnopohlavnich part.

Shrnuto: Prostiednictvim ,kerygmatu® je hlasani evangelia zcela odizolovano od celého
korpusu tradi¢ni nauky a moralky. Diky synodalité jsou tradi¢ni odpovédi nahrazovany
libovolnymi rozhodnutimi, jez jsou lehce absurdni a naukové neospravedlnitelné.
Kardinal Zen sdm povazuje tuto metodu za manipulativni a jeji pripisovani Duchu
Svatému za blasfemické. Obavam se bohuzel, Ze ma pravdu.

6. Mluvite o sluzbé Cirkvi, avsak v praxi miize Bratrstvo budit dojem, zZe
Cirkev provokuje, zvlasté s ohledem na budouci biskupska svéceni. Jak toto
vysvétlite papezi?

Cirkvi slouzime predevsim tim, ze slouzime dusim. To je objektivni skutec¢nost, nezavisla
na jakékoli jiné ivaze. Cirkev existuje co do své podstaty pro duse: jejim cilem je jejich
posvéceni a jejich spasa. VSechna krasna slova, nejriznéjsi debaty, velka témata, o nichz
clovék diskutuje nebo by mohl diskutovat, nemaji zadny smysl, pokud nejsou zaméreny
na spasu dusi. Je dilezité toto pripomenout, protoZe dnes existuje nebezpedi, Ze se Cirkev
bude zaméstnavat v§im moznym, a pritom ztrati ze zretele to podstatné. Napriklad pri
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Péci o ekologii nebo obhajovani prav mensin, prav Zen nebo migranti hrozi nebezpeci, ze
se ztrati ze zietele zakladni poslani Cirkve. Jestlize Knézské bratrstvo sv. Pia X. bojuje za
uchovani tradice, se v§im, co je v tom zahrnuto, pak pouze a jedin€ proto, Ze tyto poklady
jsou pro spasu dusi absolutné nezbytné, a protoZe neusiluje o nic jiného nez o toto: blaho
dusi a blaho knézstvi, jeZ je zaméreno na jejich posvéceni.

,V bézné farnosti jiz vérici nenalézaji nezbyiné prostiredky, skrze néz by si zajistili
vécénou spasu. V tom spociva stav nouze.“

Tim, Ze takto jedname, stavime to, co zachovavame, do sluzby Cirkve samotné.
Nenabizime Cirkvi muzeum plné starych a zaprasenych véci, nybrz tradici v jeji plnosti
a plodnosti, tradici, jeZ posvécuje a proménuje duse, jejimz plodem jsou povolani
a skute¢né katolické rodiny. Jinymi slovy: Pravé pro papeze jako takového uchovavame
tento poklad az do dne, kdy bude opét pochopena jeho hodnota a kdy ho jeden z papezt
pouZzije pro blaho celé Cirkve — neboft tradice patti Cirkvi.

7. Mluvite o blahu dusi, ale Bratrstvo nema zadné misijni poslani pro
duse. Naopak, pred vice nez padesati lety bylo kanonicky zruseno. Na
zakladé ¢eho lze ospravedlnit poslani Bratrstva vici dusim?

Jedna se prosté a jednoduse o otazku bliZzenské lasky. Nechceme si privlastiiovat zadné
misijni poslani, jez nemame. Zaroven se vSak nemiizeme vzpirat skuteCnosti, Ze je
nezbytné reagovat na duchovni bidu dusi, jez se stéle vice citi zmatené, dezorientované
a ztracené. Volaji o pomoc. A potom, co dlouho hledaly, nachazeji zcela ptirozené
s hlubokou radosti svétlo a titéchu v bohatstvich naplno zité tradice Cirkve. Viéi témto
dusim mame skute¢nou zodpovédnost, ackoli nemame zZadné oficialni poslani. Jestlize
nékdo vidi na ulici osobu v nebezpedi, je povinen ji podle svych moznosti prispéchat na
pomoc, ackoli neni ani hasi¢, ani policista.

Pocet dusi, jez se na nas timto zpitsobem obratily, s postupem let neustale nartstal,
avposlednich deseti letech jich dokonce znatelné€ ptibylo. Ignorovat jejich potteby
a nechat je osamocené by znamenalo zradit je, a tim zradit Cirkev samotnou, nebot — jesté
jednou to opakuji — Cirkev existuje pro duSe, a ne aby se zivily marnivé a malicherné
diskuze.

Blizenska laska je povinnosti, jez stoji nade vSemi ostatnimi. Samotné cirkevni pravo to
takto stanovuje. V duchu cirkevniho prava, jez je juristickym vyrazem této blizenské lasky,
je blaho dusi nadfazeno vSemu ostatnimu. Predstavuje vskutku zakon nad zakony,
kterému jsou vSechny ostatni podiizeny a kterému nemitize oponovat zZadné cirkevni
zakonodarstvi. Axiom ,suprema lex, salus animarum®— nejvyssim zakonem je spasa dusi
— je klasickou maximou kanonické tradice, jez je vyslovné zachycena v poslednim kdnonu



Kodexu z roku 1983. V soucasném stavu nouze je na tomto nadirazeném principu zaloZena
vposledku veskera legitimita naseho apostolatu a naseho poslani vii¢i dusim, jez se na nas
obraceji. Pro nas jde o prirozenou roli ve jménu téze blizenské lasky.

8. Jste si védom, zZe zvazovani biskupskijch svéceni by mohlo postavit
vérici, kteirt se na Bratrstvo obraceji, pired dilema: bud’ volba integralni
tradice se vsim, co obnasit a znamena, anebo ,,plné“ spolecenstvi s hierarchii
Cirkve?

Toto dilema je ve skutecnosti pouze zdanlivé. Je zrejmé, Ze kazdy katolik si musi zachovat
jak integralni tradici, tak spolecenstvi s hierarchii. Nemiize si vybirat mezi jednim z téchto
dvou dober, obé jsou nezbytna.

Az prilis ¢asto se vSak zapomina, Ze spoleéenstvi je principialné zaloZeno na katolické vire
se v§im, co je vném zahrnuto: po¢inaje skutecnym svatostnym Zivotem a vykonem
odvozené moci, jez hlasa tutéz viru a nabada k jejimu praktickému uplatiiovani tim, ze
vykonéva autoritu ne svévolnym zptisobem, nybrz skute¢né s ohledem na duchovni blaho
ji svéfenych dusi.

Pravé v boji o zachovani téchto principt, jeZ jsou nezbytnymi podminkami zachovani
spolecéenstvi v Cirkvi, nemiize Bratrstvo akceptovat néco, co je v protikladu k tomuto
spolecenstvi a co ho prekrucuje, byt by tato iniciativa vychazela — paradoxné — od téch,
kdo jsou v Cirkvi nositeli autority.

9. Mohl byste jmenovat konkrétni priklad toho, co Bratrstvo nemiize
akceptovat?

Prvni priklad, ktery mi prichazi na mysl, je z roku 2019, kdy papez FrantiSek u prilezitosti
své navstévy na Arabském poloostrové spole¢né s imamem podepsal znamou deklaraci
z Abd Dhabi. V ni spolu s muslimskym hodnostairem prohlasuje, Ze rozmanitost riiznych
nabozenstvi je jako takova chténé bozskou Moudrosti.

Je zfejmé, ze spolecenstvi, jeZ by bylo zalozené na prijeti takovéto vypovédi nebo ji
implicitné zahrnovalo, by prosté nebylo katolické, nebot by bylo htichem proti prvnimu
prikazani a poptenim prvniho ¢lanku Kréda. Povazuji takovou vypoveéd za vice nez pouhy
omyl. Je prosté nepiedstavitelnd. Nemiize byt zakladem katolického spolecenstvi, nybrz
spiSe pri¢inou jejiho zruseni. Domnividm se, Ze by katolik mé€l spiSe dat prednost
mucednictvi, nez aby akceptoval takovou vypoveéd.

10. Po celém svété stale roste — zvlasté na internetu — povédomi o omylech,
jez jsou jiz dlouhou dobu Bratrstvem odsuzovany. Nebylo by vhodné
s ditvérou v Prozretelnost dovolit, aby se tyto pusobeni rozvinulo, namisto
utoku prostirednictvim tak silného verejného gesta, jakym jsou biskupska
svéceni?



Toto piisobent je jisté pozitivni a miizeme z ného mit jen radost. Bezpochyby to ilustruje
opravnénost toho, co Bratrstvo haji. A je vhodné podporovat Sifeni pravdy vSemi
dostupnymi prosttedky. Zaroven je to ptisobeni, jezZ ma své hranice, nebot obranu viry
nelze omezit na diskuze a nazorové pozice nebo se v nich zcela vycerpat na kolbisti
internetu nebo socialnich siti.

Posvéceni duse zavisi bezpochyby na vyznani autentické viry, to vS§ak musi uastit do
skutecného krestanského zivota. V nedé€li nepotrebuji duSe zadnou internetovou
platformu. Potrebuji knéze, ktery je vyzpovida a poudi, ktery pro né slouzi msi svatou,
ktery je skutecné posvécuje a vede k Bohu. Duse pottebuji knéze. A abychom mohli mit
knéze, potirebujeme biskupy. Ne ,influencery®. Jinymi slovy: Je tfeba se vratit do reality,
to znamena do reality dusi a jejich konkrétni, objektivni nouze. Biskupska svéceni nemaji
zadny jiny tcel nez zajistit véricim, oddanym tradici, udileni svatosti bifrmovani, svéceni
a vSeho toho, co z toho vyplyva.

11. Neni tu nebezpeéi, Ze Bratrstvo navzdory nejlepsim umyslim jistym
zpiisobem dospéje k tomu, Ze bude sebe samo povazovat za rovné Cirkuvi,
nebo si prisvoji nezastupitelnou roli?

Bratrstvo si Zddnym zptisobem neosobuje pravo stavét se do pozice Cirkve ¢i prejimat jeji
poslani. Spise si zachovava pevné védomi toho, Ze existuje, aby Cirkvi slouzilo. Pfi tom se
opira vyluéné o to, co Cirkev sama vzdy a vSude udila, vérila a konala.

Bratrstvo je si rovnéz hluboce védomo toho, Ze to neni ono samo, kdo Cirkev zachranuje,
nebot sim nas Pan udrzuje a zachranuje svou Nevéstu — On, jenz nad ni nikdy neptestava
bdit.

Bratrstvo je prosté a jednoduse — za danych okolnosti, jez si samo nezvolilo —
uprrednostiiovanym prosttedkem, jak ziistat vérnym Cirkvi. Se zretelem k poslani své
Matky, jez v pribéhu dvaceti stoleti své déti Zivila uenim a svatostmi, nasazuje se
Bratrstvo détinné pro zachovani a obranu integralni tradice, pri¢emz uziva prostredkii
k uchovani neporovnatelné svobody, aby zistalo vérné tomuto dédictvi. Podle slov
arcibiskupa Lefebvra je Bratrstvo pouze dilem ,katolické Cirkve, jez dale predava jeji
nauku®; jeho tloha je alohou ,listonose, ktery doruc¢uje psani“. A nepteje si nic jiného nez
vidét vSechny katolické pastyre sjednocené v plnéni této povinnosti.

12. Vratime se k papezi. Povazujete za realistické, ze by Svaty otec
akceptoval nebo alespon strpél, aby Bratrstvo vysvétilo biskupy bez
papezského mandatu?

Papez je predevsim otcem. Jako takovy je schopen rozpoznat ¢estné timysly, upfimnou
vili slouzit Cirkvi, a predevS§im realny konflikt svédomi ve vyjimecné situaci. Tyto
elementy jsou objektivni a vSichni, kdo znaji Bratrstvo, to mohou rovnéz uznat, aniz by
nutné sdileli jejich pozice.



13. To je v teorii pochopitelné. Véiite ale, Ze by Rim konkrétné takové
rozhodnuti Bratrstva strpél?

Budoucnost lezi v rukou Svatého otce a samozrejmé v rukou Prozretelnosti. Presto je
treba uznat, zZe Svaty stolec je ¢as od ¢asu schopen jistého pragmatismu, ba dokonce jisté
prekvapivé flexibility, kdyz je presvédcen, ze jedna pro blaho dusi.

Vezméme si zcela aktualni pripad vztaht k ¢inské vladé. Navzdory skuteénému schizmatu
¢inské vlastenecké cirkve; navzdory nepretrzitému pronasledovani takzvané podzemni
Cirkve, jez zfistala vérna Rimu; navzdory pravidelné obnovované a ¢inskym statem
nedodrzované dohodé — v roce 2023 papeZz FrantiSek dodate¢né uznal jmenovani biskupi
Sanghaje ¢inskymi afady. Nedavno i papez Lev XIV. dodate¢né akceptoval jmenovani
biskupa Xinxiangu, ktery byl jmenovan tymz zptisobem béhem uprazdnéni apostolského
stolce, prrestoze byl dosud v tifadu biskup vérny Rimu, jez byl jiz vicekrat zatéen. V obou
pripadech se evidentné jedna o prelaty, sympatizujici s rezimem, kteii byli jednostranné
dosazeni z Pekingu, aby kontrolovali katolickou Cirkev v Ciné. V§imnéme si, ze se zde
nejedna o pouhé svétici biskupy, nybrz o biskupy s mistni jurisdikei, to znamena o fadné
biskupy dané diecéze (nebo prefektury) s jurisdikci nad mistnimi knézimi a véricimi.
V Rimé pfesné védi, za jakym ti¢elem byli vybrani a jednostranné dosazeni tito pastyii.

,Knézské bratrstvo sv. Pia X. neusiluje o nic jiného nez o toto: blaho dusi a blaho
knézstui, jez je zaméreno na jejich posveceni.”

Pripad Bratrstva je diametralné odlisny. V Zddném piipadé nejde o to zvyhodnovat
komunistickou nebo antikiestanskou moc, nybrz vyhradné o to zachovat v dobé
vSeobecné krize a zmateni prava Krista Krale a tradici Cirkve, jez jsou téZce omezovany.
Umysly a cile o¢ividné nejsou tytéz. Papez si toho je védom. Kromé toho Svaty otec velmi
dobte vi, Ze Bratrstvo vzadném ptipadé nema v umyslu proptjcit svym biskuptim
jakoukoli jurisdikei, coz by se rovnalo zaloZeni paralelni cirkve.

Upiimné feceno nechapu, jak by se mohl papez obavat vétsiho nebezpeci pro duse ze
strany Bratrstva nez ze strany vlady v Pekingu.

14. Povazujete za moziné, ze s ohledem na tradi¢ni msi svatou existuje stejyna
zasadni nezbytnost pro duse jako v roce 1988? Po znamém vzestupu a padu
ritu svatého PiaV. - jeho wuvolnéni Benediktem XVI. vroce 2007
a FrantiSkem uloZenymi restrikcemi v roce 2021 — jakym smérem se situace
vyviji s novym papezem?

Pokud je mi zndmo, papeZz Lev XIV. si zachoval v této otazce jistou zdrZenlivost, jez
v konzervativnim svété vzbudila velkd ocekavani. Pfed neddvnem byl vSak zverejnén
kardinalem Rochem text k liturgii, ktery byl ptivodné uréen kardinaltim, kteri se ii¢astnili
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konzistore v uplynulém meésici. Neni diivod pochybovat, Ze tento text v zdkladnich rysech
odpovida papeZzem preferované orientaci. Jedna se o zcela jasny a predevsim logicky
a koherentni text. BohuZel se opira o falesné premisy.

Konkrétné tento text odsuzuje v dokonalé kontinuité s Traditionis custodes liturgicky
projekt papeze Benedikta XVI. Podle jeho pojeti jsou stary a novy ritus dvéma priblizné
rovnocennymi formami, jez vyjadiuji v kazdém pripadé tutéz viru a tutéz eklesiologii,
a v disledku toho se mohou vzajemné obohacovat. Benediktovi XVI. tedy, vedenému
starosti o jednotu Cirkve, lezelo na srdci, podpoftit koexistenci obou ritti, a tak v roce 2007
zverejnil Summorum Pontificum. Pro mnohé to Prozretelnost pouzila ke znovuobjeveni
mse svaté vSech dob. V delsi ¢asové perspektivé to vsak vyvolalo hnuti, jez zpochybnilo
novy ritus — hnuti, jez je povaZzovano za problematické a jez se pokousel text Traditionis
custodes v roce 2021 utlumit.

Kardinal Roche, hluboce oddan papezi FrantiSkovi, sim obhajuje jednotu Cirkve, avsak
za pomoci predstav a prostredki, jez jsou diametralné odlisné od pristupu Benedikta XVI.
Zatimco trva na existenci kontinuity od jednoho ritu k druhému prostiednictvim reformy,
rozhodné odmita jejich koexistenci. Spattuje v tom zdroj rozd€leni, ohrozeni jednoty, jez
musi byt prekonano navratem k autentickému liturgickému spolecenstvi. ,Vysostného
dobra jednoty Cirkve nedosahneme zmrazenim rozd€leni, nybrz Ze se sjednotime ve
sdileni toho, co miize byt predmétem sdileni.“ V Cirkvi, dodava, ,ma existovat pouze
jediny ritus®, v plné shodeé se skute¢nym smyslem tradice.

To je opravnény a koherentni princip, protoze jako ma Cirkev pouze jednu viru a pouze
jednu eklesiologii, nemtize také nez mit pouze jednu liturgii, jez toto pfiméfrenym
zpisobem odrézi ... Avsak je to princip $patné aplikovany, nebot ve shod€ s novou
pokoncilni eklesiologii chape kardinal Roche tradici jako néco evolutivniho a novy ritus
jako jeji jediné Zivouci vyjadieni v nasi dobé. Hodnota tridentinského ritu muze tedy byt
nahliZena pouze jako prekonana a jeho uziti je nanejvys ,astupkem®, ,,v zadném pripadé
pozadavkem®.

Ze tedy mezi obéma rity existuje ,rozdéleni“ a vzijemna nesluéitelnost, je tak stile
zietelnéj$i. AvSak nenechme se zméast. Jedina liturgie, jez pfiméfenym, neménnym
a neevolutivnim zplisobem vyjadiuje tradi¢ni pojeti Cirkve, kiestanského Zivota
a katolického knézstvi, je liturgie vSech dob. V tomto bodé se zd4 opozice Svatého stolce
definitivni zretelnéji nez kdy drive.

15. Kardinal Roche piesto uznava, ze pri aplikaci liturgické reformy dosud
existuji jisté problémy. Domnivate se, ze by to mohlo vést k védomi limiti
této reformy?

Je pozoruhodné, Ze i po Sedesati letech tu existuje skute¢ny problém pti aplikaci liturgické
reformy, jejiz bohatstvi je teprve teba objevit. To je refrén, ktery od té doby stale znovu
slySime, jakmile ptijde toto téma na preties a jez si nemuze uSetfit ani text kardinéala
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Rocheho. Avsak misto aby se cestné zamysleli nad vnitinimi nedostatky nové mse,
a potazmo nad celkovym selhanim této reformy; misto aby celili skute¢nosti, Ze se
vyprazdnuji kostely a mizi povolani; misto aby se ptali, proc tridentinsky ritus i nadale
pritahuje tolik dusi, spatiuje kardinal Roche jediné reseni toliko v neodkladné predchozi
formaci véricich a seminaristd.

Aniz by to zpozorovali, to¢i se tak v zacarovaném kruhu. Vzdyt je to liturgie sama, jez je
urcena k formaci dusi. Témér po dva tisice let jsou dusSe, casto analfabeti, zuslechfovani
a posvécovani samotnou liturgii, aniz by bylo zapotiebi néjakého predchoziho vzdélani.
Neuznavat niternou neschopnost Novus Ordo zuslechtovat duse, a misto toho vyzadovat
jesté vétsi vzdélani na meé pisobi jako zndmka nevylécitelné slepoty. Tak ¢lovek dochazi
k otfesnym paradoxiim: volali po reformé, aby podporili acast véricich, nyni vSak tito
vérici Cirkev v zastupech opustili, protozZe tato fadni liturgie nebyla s to je nasytit. A to Ze
nema nic spole¢ného s reformou samotnou?!

16. Dnes tézi v mnoha zemich skupiny mimo Bratrstvo nadale z uzivani
misalu z roku 1962. Takova moznost tu v roce 1988 témér neexistovala.
Nebyla by toto prozatimni alternativa, diky niz by se nova biskupska
svécent zdala predéasna?

Otézka, jiz si musime polozit, zni: Odpovidaji tyto moznosti tomu, co Cirkev a duse
pottebuji? Jsou dostacujici odpovédi na bidu nesmrtelnych dusi?

Je nezpochybnitelné, Ze vS§ude tam, kde je slouZena tradi¢ni mse svata, tento pravy ritus
katolické Cirkve skutecné zari — s onim hlubokym smyslem pro posvatno, ktery v novém
ritu najit nelze. Avsak nemiizeme abstrahovat z prostiedi, v némz se tyto mse slouzi. Bez
ohledu na dobrou viili toho ¢i onoho se toto prostiedi zda jasné, zvlasté od zverejnéni
Traditionis custodes, vposledku potvrzené kardinalem Rochem. Jedna se o prostredi
v Cirkvi, kde jedinym oficidlnim, ,normalnim® ritem je ritus Pavla VI. SlouZeni ritu vSech
dob tedy podléha regulacim pro vyjimecéné pripady: ptiznivelim tohoto ritu je z pouhé
blahovtile udéleno vyjimecné povoleni, jez jim tuto celebraci umoznuje. Vyplyvaji vSak
z logiky, jez odpovida nové eklesiologii. Predpokladaji, ze nova liturgie zlistava i nadale
kritériem zboznosti véficich a autentickym vyjadirenim cirkevniho Zivota.

17. Pro¢ vikate, ze c¢lovék nemiize ztohoto vyjimeéného prostredi
abstrahovat? Neni zde piesto patrny jisty pozitivni dopad? Jaké konkrétni
nasledky jsou podle Vas politovanithodné?

Z této situace vyplyvaji prinejmensim tfi neblahé nasledky. Prvni a nejbezprostrednéjsi je
hluboké strukturalni nestabilita. Kné€zi a vérici, jimz je prostrednictvim jistych privilegii
dovoleno uzivat tradi¢ni liturgii, ziji ve strachu, co ptijde zitra — vzdyt privilegium neni
totéz co pravo. Dokud to autorita strpi, mohou vykonavat svou nabozenskou praxi, aniz
by se znepokojovali. Jakmile vSak autorita vznese jisté pozadavky, stanovi nové podminky
anebo z toho ¢i onoho divodu néhle udé€leny souhlas odvola, octnou se knézi a vérici
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v konfliktni situaci, aniz by méli v rukou cokoli na svoji obranu, a tak si mohli t¢innym
zplisobem zajistit tradi¢ni prostiedky ke spase, na néz maji vSechny duse pravo. Jak se
clovék muze takovych konfliktéim ve svédomi dlouhodobé vyvarovat, kdyz zde existuji dvé
neslucitelna pojeti cirkevniho zivota, ztélesnénd ve dvou zcela nekompatibilnich
liturgiich, pricemz jedna se tési plnému uznani, zatimco druha je pouze trpéna?

Zadruhé — a to je bezpochyby zasadnéjSi — zde jiz neni pochopeni pro vlastni divod
soundlezitosti téchto skupin s tradi¢ni liturgii, coZ vazné ohrozuje prava tradice Cirkve,
atim i blaho dusi. Kdyz totiz mSe svata vSech dob mtze akceptovat skutecnost, Ze je
slouzena v celé Cirkvi moderni mse, a pro sebe sama vyzaduje toliko zvlastni privilegium,
jez je zdtvodnovano jistou naklonnosti ¢i zvlastnim charismatem — jak pak jesté lidé
mohou pochopit, Ze mse vSech dob je nesmiritelnym protikladem nové mse, Ze zlistava
jedinou pravou liturgii veskeré Cirkve a Ze nikomu nesmi byt branéno ji slavit? Jak lze
rozpoznat, ze mSe Pavla VI. je neptijatelnd, nebot predstavuje zadsadni odchyleni od
katolické teologie mse svaté, a tak nesmi byt nikdo nucen ji slouzit? A jak mohou byt duse
uéinnym zptisobem odvedeny od této otravené liturgie, aby mohly derpat z Cistych
prameni katolické liturgie?

»,Bratrstvo je prosté a jednoduse — za danych okolnosti, jez si samo nezvolilo —
uprednostiiovanym prostredkem, jak ziistat vernym Cirkvi.“

Koneéné tu jako dalekosihly nasledek obou predchozich vznik4d jakéasi nutnost
neohrozovat kiehkou stabilitu chovanim, jez by ptisobilo rusivé, coZ mnohé pastyre
odsuzuje k vynucenému mléeni, ac¢koli by jinak nutné museli pozvednout hlas vici tomu
¢i onomu skandalnimu uceni, jez je zkazou pro viru ¢i moralku. Nevyhnutelné odsuzovani
omyl{, jez nici Cirkev — to je zde ustanoveno pro blaho dusi, ohroZenych touto otravenou
potravou — je tak zcela paralyzovano. Soukromé je tak tomu ¢i onomu situace objasnéna,
nakolik je ovSem ten ¢i onen omyl dosud viibec povazovan za skodlivy, avSak je to pouze
nesmeélé Septani, v némz se pravda jiz sotva tési nezbytné svobodé — predevsim pokud jde
o boj o principy, jez jsou mlcky akceptovany. Izde jsou to opét duSe, jez jiZ nejsou
poucovany, a je jim odpiran chléb nauky, po némz intuitivné touzi. To ¢asem postupné
deformuje mentalitu a vede krok za krokem k vSeobecnému a podvédomému pftijeti
nejriznéjsSich reforem, jez se tykaji cirkevniho Zzivota. I vii¢i témto dusim pocituje
Bratrstvo zodpovédnost a chce je osvécovat, a ne je nechat opusténé.

Nejde o to nékomu néco vycitat nebo nékoho soudit, nybrz o to otevrit oc¢i a konstatovat
fakta. Jsme povinni uznat, Ze skupiny, jez se t€si ze slaveni tradic¢ni liturgie, nemohou byt
v zadném pripadé€ adekvatni odpovédi na hlubokou bidu Cirkve a dusi, dokud ziistava
uzivani tradicni liturgie podminéno prinejmensim implicitnim souhlasem s koncilnimi
reformami. Naopak musime — abychom znovu vyzdvihli jiz jednou zminénou myslenku
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— byt schopni katolikiim dneSka nabidnout pravdy bez Gstupki, predstavené bez vyhrad
a spolu s prostiredky tak, aby ji mohli v plnosti Zit, ke spase dusi a sluzbé celé Cirkve.

18. Jste piesto piesvédden, Ze by Rim mohl byt v budoucnu viiéi tradicéni
msi velkorysejsi?

Neni vylouéeno, Ze by mohl Rim v budoucnu zaujmout otevienéjsi stanovisko, jak tomu
bylo jiz v roce 1988 za obdobnych okolnosti, kdy byl jistym skupindm zpfristupnén stary
misal, aby tak byli vérici odlakani od Bratrstva. Pokud by k tomuto opét doslo, byl by to
velmi politicky tah a velmi mélo vsouladu s doktrinou. Tridentsky misal je urcen
vyhradné k tomu, aby nas vedl ke klanéni se bozskému Majestatu a aby Zzivil nasi viru.
Nesmi byt zneuzivan jako néstroj pastoralniho vyvaZovani ¢i jakysi zptisob uchlacholeni.

Avsak vétsi ¢i mensi vstficnost by nezmeénila nic na skodlivosti vySe zminéného prostredi,
a tudiz ani podstatnym zptisobem nezménila souéasnou situaci.

Kromé toho je cela scéna ve skute¢nosti komplexnéjsi. V Rimé papez Frantisek a kardinal
Roche velmi dobfe poznali, Ze stale Sirsi uzivani misalu svatého Pia V. nevyhnutelné
vyvolava zpochybnéni liturgické reformy a Koncilu, a sice v rozsahu, ktery neni pro né pro
né potésujici, a jesté méné kontrolovatelny. Tézko lze tedy predvidat, co se stane, avsak
nebezpedi zapleteni se do logik, jez jsou spiSe politické nez doktrinalni, je realné.

19. Co byste chtél vzkazat zvlasté véricim a ¢lenum Bratrstva?

Chtél bych jim ¥ici, Ze souc¢asna doba je predev§im dobou modlitby, ptipravy srdce, duse
i mysli, abychom byli s to se otevrit milosti, jiz svéceni predstavuji pro celou Cirkev. To
vSe v usebrani, v pokoji a dtivéte v Prozrietelnost, jez Bratrstvo nikdy neopustila a ani nyni
ho neopusti.

20. Mate i nadale nadéji, ze se budete smét setkat s papezem?

Ano, ovsem! Piipada mi nesmirné diilezité smét hovorit se Svatym otcem, a existuje
mnoho véci, jez bych mu rad sdé€lil, jez jsem mu vSak nemohl napsat. Bohuzel odpovéd
od kardinala Fernandeze nepredpokldd4 zddnou audienci u papeze. Misto toho v ni
zazniva hrozba novych sankeci.

21. Co udéla Bratrstvo, kdyz se Svaty stolec rozhodne ho odsoudit?

Nejdrive je potifeba pripomenout, Ze pripadné kanonické tresty by za takovych okolnosti
nemeély zadny realny tcinek.

Pokud by vsak presto byly ud€leny, je jisté, ze Bratrstvo by toto nové utrpeni piijalo bez
horkosti, stejné€ jako prijalo predchozi utrpeni, a uptimné by je obé€tovalo pro blaho
Cirkve. Bratrstvo pracuje pro Cirkev. A nepochybuje o tom, ze takova situace, pokud by
méla nastat, miize byt pouze prechodna — nebot Cirkev je bozska a nas Pan ji neopusti.
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Bratrstvo bude tedy nadale podle svych sil plisobit setrvavajic ve vérnosti katolické tradici
a pokorné slouzit Cirkvi tim, Ze odpovida na potieby dusi. A bude se i nadale détinné
modlit za papeze, jak to cinila vidy — océekavajic, Ze jednoho dne bude od téchto
eventudlnich nespravedlivych sankci osvobozena, jak se to stalo vroce 2009. Jsme
presvédceni, ze Ffimské autority jednoho dne s vdécnosti uznaji, ze tato biskupska svéceni
byla Prozietelnosti urcena k tomu, aby prispéla k zachovani viry, k vétsi cti a slavé Bozi
a ke spase dusi.

Rozhovor se uskutecnil ve Flavigny-sur-Ozerain dne 2. tinora 2026 na svatek Ocistovani
Panny Marie
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